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O autoroch

JUDt. Zuzana Vlkovd, PhD. absolvovala Prévnicka fakultu Univerzity
Komenského v Bratislave (2018). Po tspesnom ukondeni doktorandského
Stddia v Studijnom odbore obdianske prévo (2021) posobila ako odbor-
nd asistentka na Katedre ob¢ianskeho préva Prévnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave (2021 — 2025), kde sa podielala na V}'rskumnej,
publika¢nej a pedagogickej ¢innosti v oblasti ob¢ianskeho a rodinného pré-
va. Aktudlne pdsobi ako odborn asistentka na Ustave klinického vzdeld-
vania Prévnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave. Zabezpecuje
praktické vzdeldvanie Studentov a pdsobi ako spolupracujiica advokdtka pre
Studentskd prdvnu poradriu. Je zakladatelkou projektu Sprievodca rozvo-
dom. V prdvnej praxi posobi ako advokdtka. Advokatsku skisku absolvo-
vala s vyznamenanim. Je autorkou viacerych vedeckych a u¢ebnych textov
z oblasti ob¢ianskeho prava a podielala sa na priprave roznych odbornych
publikécif a vedeckych monografii vrtane:

—  Najlepsi zdujem dietata ako hodnotové kritérium pri roghodovani v ko-
naniach vo veciach starostlivosti siidu o maloletjch (C. H. Beck, 2022)

—  Ukoncenie ndjmu bytu. Pravne postavenie ndjomeu (C. H. Beck, 2022)
—  Zdsady vecnych prdav na Slovensku (C. H. Beck, 2023)

—  Zdsadnd reforma dedicského prava — nevyhnutnost &i nepodstatnost? (Wol-
ters Kluwer CR, 2023).

Pravidelne sa z(i¢astiiuje na domdcich aj zahrani¢nych vedeckych konferen-
cidch. V pripade potreby ju mézete kontaktovat prostrednictvom e-mailovej
adresy: zuzana.vlkova@flaw.uniba.sk.

Podiel autora na publikdcii: 44,90 %

Mgr. Tamara Cipkovd, PhD. absolvovala Pravnicki fakultu Univerzity
Komenského v Bratislave. V sticasnosti na tejto fakulte posobi ako odbornd
asistentka na Katedre ob¢ianskeho préva. Pocas doktorandského stiidia ab-
solvovala semestrdlny vyskumny a $tudijny pobyt na Viedenskej univerzite.
Je aktivnou ¢lenkou riesitelskych kolektivov vedeckych projektov APVV
a VEGA. Vo svojej vedecko-pedagogickej praxi a publikacnej ¢innosti sa
VenuJe najmi aktudlnym otdzkam obcianskeho a rodinného préva s osobit-
nym zretelom na postavenie maloletého dietata. Je spoluautorkou viacerych
vedeckych, odbornych a uéebnych textov vrdtane:

—  Najlepsi zdujem dictata ako hodnotové kritérium pri rozhodovani v ko-
naniach vo veciach starostlivosti siidu o maloletych (C. H. Beck, 2022)
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—  Civilné prdvo procesné. Mimosporové konanie (C. H. Beck, 2023)

—  Civilny mimosporovy poriadok. Komentdr. 2. vydanie (C. H. Beck, 2024)
—  Obtiansky zdkonnik. Komentdr (C. H. Beck, 2025)

—  Civilné prdvo procesné. Exekucné pravo (C. H. Beck, 2025).

Pravidelne sa zii¢astiiuje na domdcich aj zahrani¢nych vedeckych konferen-
cidch a predndskach pre prévnické profesie. Je ¢clenkou Rady V1idy SR pre
rodinu a demograficky vyvoj a rekodifikacnej komisie pre pripravu nového
Obtianskeho zdkonnika. V praxi posobila ako advokdtska koncipientka.
Spolupracovala na vytvoreni Metodiky Ministerstva spravodlivosti SR ,,Par-
ticipa¢né préva dietata®, ktorej cielom je prispiet k zjednotenej aplikacnej
praxi stdov v stvislosti s napliianim participaénych prav deti. V pripade
potreby ju mézete kontaktovat prostrednictvom e-mailovej adresy: tamara.
cipkova@flaw.uniba.sk.

Podiel autora na publikdcii: 27,00 %

JUDr. Mati$ Kovad, PhD. je absolventom Prévnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, kde po dspesnom zavi$eni doktorandského $td-
dia v odbore trestné pravo v roku 2022 ziskal tiez akademicky titul Philo-
sophiae doctor. Od roku 2019 p6sobil na Okresnej prokuratiire Bratislava
I ako préavny cakatel prokuratiry a neskér ako prokurdtor. V stéasnosti je
prokurdtorom Krajskej prokurattry v Bratislave. V roku 2024 sa ako spo-
luautor podielal na metodickej odbornej publikdcii Zdkladné individudlne
postdenie obeti trestnych ¢inov v rdmci projektu ZvySovanie G¢innosti sud-
nictva prostrednictvom ochrany/posilnenia postavenia obeti a zranitelnych
strdn. Je externym spolupracovnikom Katedry trestného préva, kriminolé-
gie a kriminalistiky Univerzity Komenského v Bratislave.

Podiel autora na publikdcii: 11,40 %

doc. Mgr. Denisa Homola Nevickd, PhD. posobi na Katedre pracovného
prdva a prava socidlneho zabezpedenia Pravnickej fakulty UK v Bratislave
a vo svojej vedeckej ¢innosti sa venuje najmi problematike individudlnych
pracovnopravnych vztahov a antidiskrimina¢ného préva. Je autorkou vedec-
kej monografie , Menstruacné volno ako ndstroj rodovej rovnosti v pracovno-
prdvnych vztahoch “a autorkou vedeckych publikdcif zameranych na rodova
rovnost, zdsadu rovnakého zaobchddzania ¢i rovnovdhu medzi stkromnym
a pracovnym zivotom, publikovanych v Zurndloch evidovanych vo vedec-
kych databédzach Scopus a Web of Science. V rokoch 2020 — 2023 bola expert-
kou a neskér aj odbornou garantkou ndrodného projektu Rodové rovnost
na pracovisku na Ministerstve price, socidlnych veci a rodiny Slovenske;j
republiky. V pripade potreby ju mozete kontaktovat prostrednictvom
e-mailovej adresy: denisa.nevicka@flaw.uniba.sk.

Podiel autora na publikdcii: 7,50 %
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doc. JUDr. Katarina Burdov4, PhD. posobi ako docentka na Katedre
medzindrodného prdva a medzindrodnych vztahov Prévnickej fakulty Uni-
verzity Komenského v Bratislave, kde pracuje od roku 2012. Pravnické
vzdelanie ziskala na Prévnickej fakulte UK (2000 — 2005). V roku 2011
ukoncila rigorézne konanie prdcou zameranou na obéianskopravne aspekey
medzindrodnych tnosov deti a v rokoch 2008 — 2012 absolvovala dokto-
randské $tadium v odbore obchodné a finan¢né pravo, keoré zavfsila dizer-
ta¢nou précou o uzndvani a vykone cudzich rozhodnudi.

Profesijné skisenosti nadobudla v Centre pre medzindrodnoprdvnu ochra-
nu deti a mlddeZe, na Urade pre verejné obstardvanie a v Ndrodnej banke
Slovenska. Pedagogicky aj vedecky sa venuje najmi medzindrodnému pravu
sukromnému. Zacastiiuje sa na domdcich aj zahrani¢nych odbornych kon-
ferencidch a aktivne sa zapdja do medzindrodnej akademickej spoluprice.

V pripade potreby ju mézete kontaktovat emailom: katarina.burdova@flaw.
uniba.sk.

Podiel autora na publikécii: 9,20 %

Recenzenti:

JUDr. Patrik Jokel

JUDr. Lenka Westphalovd, PhD.
Mgr. Martin Kornel, Ph.D.
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za jej pisomné odpovede na otdzky tykajice sa medidcie.

IX






Predslov

Publikdcia pre akademicky diskurz

a odvetvovo-prierezovi reflexia pravnej praxe

Rozvod manzelstva, ako aj pripadné sibezné konanie o Gprave vykonu
rodi¢ovskych prdv a povinnosti a ndsledné vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov predstavuje proces spojeny s vyraznou emocnou,
finanénou a pravnou zdtazou. Ten mdze zdsadne ovplyvnit osobné pome-
ry Gcastnikov, vykon rodicovskej roly, majetkové usporiadanie i celkovt
zivotn stabilitu.

Rozvod manzelstva ma vyznamné dopady v réznych oblastiach préva, naj-
mi v rodinnom, ob¢ianskom, trestnom, pracovnoprévnom, excku¢nom,
medzindrodnoprdvnom a verejnoprdvnom kontexte vrdtane préva socidl-
neho zabezpecenia. Tieto okolnosti vytvaraja priestor pre systematické a in-
terdisciplindrne uchopenie problematiky.

Cielom autorov tejto publikécie je poskytnat analyzu hmotnoprévnych in-
Stittitov a procesnej strnky prdvnej pravy rozvodu manzelstva. Analytickd
metdda je pritom doplnend o dalsie Standardné vieobecné teoretické vedec-
ké metddy, najmi syntézu, dedukciu, indukeiu, analdgiu a dalsie doplnkové
postupy prévnej vedy. Zdmerom bolo vytvorit publikdciu, ktord integruje
vedecké poznatky a aplika¢nd prax.

Autori tejto publikdcie si vymedzili zdkladnt vyskumnd otdzku (V1): Do
akej miery je sicasny model rozvodu manzelstva a s nim sivisiace pravne vata-
hy v podmienkach Slovenskej republiky v siilade so siéasnymi spolocenskymi
potrebami a do akej miery si vyZaduje pripadnii reformu smerom k posilneniu
zmluvnej autondmie manzelov a odstraneniu identifikovanych vykladovych
a aplikacnych nedostatkov? Metodologickym vychodiskom pre overenie tejto
vyskumnej otdzky je stibor pracovnych hypotéz (H1 — H12), ktoré konkre-
tizuju jednotlivé tematické okruhy skiimania.

H1: Kvalifikovany rozvrat vatahov medzi manZelmi je mozné identifikovat na
zdklade objektivnych kritérii.

H2: Najlepsi zdujem maloletého dietata v slovenskom rodinnom prdve nepred-
stavuje exaktne definovatelné kritérium, ale hodnotovy rdamec, ktorého obsah je
vZdy determinovany okolnostami konkrétneho pripadu.

H3: Multidisciplindrny pristup v podmienkach slovenského pravneho poriadiku
v siléasnosti nepredstavuje plnohodnomy multidisciplindrny model v pravom
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slova zmysle, ale osobitny procesny ramec koordindcie a facilitdcie dohody ro-
dicov pod vedenim siidu.

H4: Neexistencia pravne zdviiznej predmanzelskej zmluvy v slovenskom prav-
nom poriadku znizuje predvidatelnost majetkového vyporiadania manzelov po
rozvode, o md dopad na efekiivnost vyporiadania BSM.

H5: Rozvod manzelstva md zdsadny vplyv na postavenie rozvedeného manzela
v pracovnoprdvnych a sivisiacich vztahoch.

H6: Iniciovanie trestného konania prostrednictvom trestného ozndmenia je
efektivnym spésobom zabezpelenia podkladov do sivisiaceho konania o rozvod
manzelstva, pripadne iného nan nadvizujiiceho civilného konania, v ktorom
oznamovatel disponuje procesnym postavenim vicastnika.

H7: Zmena spolivajiica vo vypusteni ospravedinitelnjch dévodov sa nejavi
ako opatrenie, ktoré by preukdzatelne viedlo k zvjseniu efektivnosti vykonu
rozhodnutia vo veciach maloletych.

H8: Znenie § 35 ZR je zdrojom interpretalnyjch nejasnosti, kroré negativne
ovplyviiujii jeho prakticki aplikovatelnost.

H9: Aplikacnd prax pri nariadovani neodkladnych opatreni podia § 366 CMP
vykazuje vyznamnii mieru nejednotnosti v uréovani nevybnutnej miery vyzi-
vovacej povinnosti, v procesnom postupe stidov aj v uréeni momentu veniku
vygivovacej povinnosti, (o znizuje predvidatelnost rozhodovacej praxe a efek-
tivnost tohto institiitu.

H10: Splynutie prav a povinnosti podia § 584 OZ na strane jedného z manze-
lov zakladd dévod pre zdnik spolocného ndjmu bytu, a teda aj zdnik ndjomného
vetabu drubého manzela.

H11: Uprava rozvodu manzelstva s cudzim prokom v slovenskom medzindrod-
nom prdve sitkromnom je zaloZend na normativne koherentnom, no aplikaine
fragmentovanom systéme prameriov prdva vniitrostdinej, diniovej a medzind-
rodnej povahy, ktorého spravna aplikdcia vygaduje déslednii analjzu ich vzd-
Jomnych vztahov a vyklad autonémnych pojmov prava EU.

Interdisciplindrny charakeer tejto publikdcie podéiarkuje zakompono-
vanie analyzy inStitttov rodinného prdva, obéianskeho préva, ale aj st-
vislosti z oblasti medzindrodného prava sikromného, trestnoprdvnych
noriem, ako aj noriem pracovného préva a prava socidlneho zabezpecenia.
Z uvedeného dévodu je v zlozeni autorského kolektivu zastdpend advo-
kdtka, vysokoskolskd pedagogicka $pecializujiica sa na vybrané oblasti
ob¢ianskeho prava hmotného a rodinného préva JUDr. Zuzana Vlkovd,
PhD., prokurdtor krajskej prokuratiry a externy spolupracovnik na ka-
tedre trestného préva JUDr. Matds Kovd¢, PhD., docentka vysokej skoly,
vyskumnitka a odborni¢ka na medzindrodné prévo sikromné doc. JUDr.
Katarina Burdov4, PhD., ako aj vysokoskolskd pedagogicka, vyskumnicka
a odbornicka v oblasti ob¢ianskeho a rodinného prava Mgr. Tamara Cip-
kovd, PhD. ¢i vysokoskolskd pedagogicka, vyskumnitka a odbornicka na
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pracovnoprdvne vztahy a socidlne zabezpeéenie doc. Mgr. Denisa Homola

Nevicks, PhD.

Této publikdcia je uréend predovsetkym akademickej a vedeckej obci, ktord
sa venuje skiimaniu rodinného prdva a stvisiacich pravnych otdzok. Svoje
vyuzitie vak ndjde aj v pravnej praxi, najmi u advokdtov a sudcov. Zdroven
moze posluzit Sirej verejnosti — kazdému, keo sa usiluje zorientovat v tejto
oblasti ¢i uz z dovodu vlastnej Zivotnej situdcie alebo pri poskytovani po-
moci inym.

Uvedomujeme si, Ze v oblastiach zahrnutych v tejto publikdcii sa pripravu-
je rekodifikdcia. Vzhladom na skuto¢nost, ze vSetky konania zacaté podla
doteraj$ej hmotnopravnej Gpravy by sa mali dokondit podla nej a s pri-
hliadnutim na prechodné obdobie G¢innosti novej legislativy, publikicia
si zachovd svoju praktickd vyuzitelnost aj po potencidlnom prijati pripra-
vovanych zmien.

Verime, e adresétom poskytneme nielen interdisciplindrny pohlad na prob-
lematiku rozvodu manzelstva a stivisiacich pradvnych otdzok, ale aj prakeické
usmernenie vyuzitelné v akademickej diskusii, prdvnej praxi a kazdoden-
nom Zivote.

Zuzana Vlkovi

vediica autorského kolektivu
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KAPITOLA II.
Obcianskoprivne aspekty

Rozvod manzelstva predstavuje vyznamny zésah do osobného a prévneho
postavenia fyzickych oséb. V rdmci ob¢ianskeho préva sa jeho dosledky
dotykaju viacerych oblasti, predovSetkym majetkovych a ndjomnych vzta-
hov. Hoci diastkovych obcianskopravnych aspektov stivisiacich s rozvodom
manzelstva je viacero, pre Ucely tejto publikicie sa zameriame na tri vy-
brané oblasti, ktoré zdnik manZelstva rozvodom najmarkantnejsie ovplyv-
fiuje, a to: (I) bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov, (II) dedenie a (III)
spolo¢ny ndjom bytu manzelov. V tejto Casti publikdcie sa zameriavame
najmi na vybrané doposial jednoznadne nevyriesené prévne otdzky stvisiace
s posudzovanymi oblastami.

1.  Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov a jeho
vyporiadanie

Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov predstavuje jeden zo zdkonnych
majetkovych ndsledkov uzavretia manzelstva. Ide o kogentny zédkonny do-
sledok, ktory manzelia nemé6zu dohodou vylaéit.”!

1.1 Predmanzelskd zmluva a modifikicie BSM’%5

Institdr predmanzelskej zmluvy, keory sa v zahrani¢nych pravnych po-
riadkoch bezne vyuziva, nie je v siéasnosti sicastou platnej pravnej Gp-
ravy SR, pricom jeho zakotvenie je predmetom rekodifika¢nych dvah.”'¢

7Y Klincovd, Z. Vybrané aplikaéné otdzky usporiadania majetkovych pomerov pred vznikom
manZelstva. Zbornik prispevkov z medzindrodnej vedeckej konferencie 12. a 13. septembra
2022: Aktudlne aplika¢né problémy v oblasti rodinného préva a stvisiacich konani podla
civilného mimosporového poriadku. 2022, s. 69 (cit. dnia 18. 8. 2025).

Térto Cast textu je doslovne prebratd z vedeckého ¢ldnku autorky tejto publikdcie. Text bol
publikovany ako: Klincovd, Z. Vybrané aplika¢né otdzky usporiadania majetkovych pomerov
pred vznikom manzelstva. Zbornik prispevkov z medzindrodnej vedeckej konferencie 12.
a 13. septembra 2022: Aktudlne aplika¢né problémy v oblasti rodinného préva a suvisiacich
konani podla civilného mimosporového poriadku. 2022, s. 69 — 77 (cit. dnia 18. 8. 2025).
716 Pozri: Ministerstvo spravodlivosti SR: Kodifikdcia stikromného prava. Dostupné na: hetps://

www.justice.gov.sk/agenda-ministerstva/kodifikacia-sukromneho-prava/.
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Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov je mozné upravit iba spésobmi
prezumovanymi zdkonom, ktoré sti stanovené v § 143a OZ, a to z hladiska
jeho obsahu, rozsahu a ¢asu vzniku.”"” Dohody, ktoré OZ predpokladd, si
taxativne vymedzené’'® a je mozné uzatvorit ich az po vzniku manzelstva.
Ide o rozéirenie, zZenie a vyhradenie vzniku BSM ku diiu zdniku manzels-
tva. Uvedeny tkon je mozné vykonat vylu¢ne formou notdrskej zdpisnice
s ndlezitostami podla § 47 NP. Uéelom tejto publikdcie nie je podrobne
analyzovat jednotlivé modifikdcie BSM, kedze pre téely rozvodu maju vy-
znam primdrne z pohladu uréenia rozsahu masy BSM. V tomto kontexte
sa zameriavame konkrétne na postdenie nasledujicich otdzok:

— & vec, krord by za beznych okolnosti patrila do BSM, don v désledku
zUzenia nepatri

— ¢ naopak patri do BSM aj vec, ktord by tam inak nepatrila, a to z d6-
vodu rozsirenia BSM alebo

—  ¢o wori masu BSM, ak bol vznik BSM vyhradeny ku diiu zdniku man-
zelstva.

Inou moznostou je BSM pocas existencie manzelstva tplne zrusit, pricom
OZ rozlisuje pripady, ked sid na névrh oprévneného subjektu zrusi obli-
gatorne BSM,”" a kedy to fakultativne méze urobit.”* V pripade zrusenia
BSM sa jeho vyporiadanie vykond este pocas trvania manzelstva, a to podla
zésad vymedzenych v tejto kapitole. Po zdniku manzelstva neddjde k dal-
$iemu vyporiadaniu BSM, ibaze by islo o pripad znovuobnovenia BSM.7*!

V kontexte modifikdcie BSM a neexistencie prévneho instittitu predman-
zelskej zmluvy v slovenskom prévnom poriadku postidime otdzky platnosti
(a) zmlv o budiicej zmluve o modifikécii BSM a (b) zmliv o budticej
zmluve o modifikicii BSM uzatvorenych s odkladacou podmienkou
udinnosti.

Prevalentnd Cast pravnych teoretikov vychddza zo vSeobecne zauzivaného
pravneho ndzoru, Ze platné a G¢inné dohody tykajice sa BSM musia re$pek-
tovat kogentnost ob¢ianskopravnej tpravy BSM, a teda Ze dohody podla

77 Fekete, I. Obciansky zdkonnik. Velky komentdr (2. zvizok). Vecné prdva a zodpovednost za

$kodu § 123 — § 459. Eurokddex, 2015, 331 s. In: Klincovd, Z. Vybrané aplika¢né otdzky
usporiadania majetkovych pomerov pred vznikom manzelstva. Zbornik prispevkov z medzind-
rodnej vedeckej konferencie 12. a 13. septembra 2022: Aktudlne aplika¢né problémy v oblasti
rodinného prdva a stvisiacich konani podla civilného mimosporového poriadku. 2022, s. 69
— 77 (cit. dna 18. 8. 2025).

718 Rozsudok Krajského sidu Presov z 27. augusta 2020, sp. zn. 11Co/12/2020; rozsudok Kraj-
ského sidu Trenéin zo 14. decembra 2022, sp. zn. 19Co/87/2022; rozsudok Okresného
stidu Presov zo 14. mdja 2018, sp. zn. 24C/5/2018; rozsudok Krajského sidu v Bratislave
z31. augusta 2021, sp. zn. 14Co/101/2019; rozsudok Okresného sidu Prievidza z 25. augusta
2022, sp. zn. 8C/32/2021-86; rozsudok Okresného sidu Galanta, 27C/21/2017.

719 Pozri: § 148a ods. 2 OZ.

720 Pozri: § 148 ods. 2 OZ.

721 Pozri: § 151 OZ.
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§ 143a OZ nie je mozné uzatvorit este pred vstupom do manzelstva ako tzv.
predmanzelskd zmluvu.”?* Postidenim charakteru zmluvy o budiicej zmluve
o modiftkdcii BSM uzatvorenej podla § 50a a 143a OZ je nutné pripustit
vyklad, Ze obchddza moznost platne a G¢inne usporiadat majetkové vztahy
manzelov aZ po vzniku manzelstva a supluje institit predmanzelskej zmluvy.
Autori tejto publikécie zastdvaja ndzor, Ze spdsobuje absolitnu neplatnost
prévneho dkonu pre obchddzanie zdkona.”?

V pripade uzatvorenia zmluvy o budiicej zmluve o modifikdcii BSM viazanej
na odkladaciu podmienku vicinnosti/* nie je otdzka obchddzania zékona
a s tym stvisiacej neplatnosti pravneho tkonu jednozna¢ne vyriesend.
Z pohladu podrobnejsej analyzy je mozné pripustit jej potencidlnu plat-
nost. V case vstupu do zdvizkovopravneho vztahu je zmluva totiz sice
platnd dilom jej podpisu za predpokladu, Ze splia ostatné zdkonom sta-
novené podmienky, G¢innost zmluvy vsak nastane az splnenim odkladacej
podmienky spoéivajicej v uzatvoreni manzelstva (platného/neplatného,
nie v§ak neexistentného), ktorého priamym désledkom je vznik BSM.
Do okamihu d¢innosti zmluvy zmluva sice vznikne, avsak doposial nevy-
voldva Ziadne pravne ndsledky. Pri odklade déinnosti nie je rezim pravne-
ho vztahu v medziobdobi nijako definovany, pretoZe nie je sformulovany
V}'Ichodiskovy bod o prdvnej zdviznosti nedlinnej, ale uzavretej zmluvy.
Uc¢innost zmluvy znamend skuto¢nost, ze zmluva zacala spdsobovat za-
myslané prévne ndsledky, inak povedané, Ze sa mozno Gspesne domdhat
plnenia zo zmluvy.

Je nepochybné, Ze oba zmluvné typy smeruja k rovnakému vysledku, kto-
rym je pokus o usporiadanie vztahov vyplyvajicich z BSM pred vznikom
manzelstva, a teda suplovanie institdtu predmanzelskej zmluvy. S ohladom
na Gcel, ktory sa ma dosiahnut predmetnymi dohodami, mozno uviest, ze
el je v rozpore s ustanoveniami OZ, a preto oba typy takto uzatvorenych
zmliv mozno povazovat za neplatné podla § 39 OZ pre obchddzanie zi-
kona.”” Absolttne neplatnd zmluva nevyvoldva ziadne pravne ndsledky.
Ak sa jeden z manzelov domédha plnenia z absolttne neplatnej zmluvy pri

722

Fabianovd, Z. § 143a [Dohody o rozsahu bezpodielového spoluvlastnictval. In: Srevcek, M.,
Dulak, A., Bajinkovd, J., Fecik, M., Sedlacko, E, Tomasovic, M. a kol. Ob¢iansky zdkonnik I.
2. vydanie. Praha : C. H. Beck, 2019, 1140 s., marg. ¢&. 1.

72 Pozri: § 39 OZ.

724 Pozri: § 51, 143aa § 36 ods. 2 OZ.

7% Rozsudok Najvyssieho stidu SR z 30. aprila 2025, sp. zn. 7Cdo/60/2023: V pripade uzatvo-
renia dohody o vyporiadani BSM s odkladacou podmienkou vicinnosti alalebo v pripade zmluvy
0 budhicej zmluve o vyporiadani BSM, sii predmetom vyporiadania veci uz patriace do BSM,
ktoré bude potrebné v pripade zdniku mangelstva vyporiadat. Napriek tomu ich sid posiidil ako
absoliitne neplatné pre rozpor so zikonom. Tjm viac by dohody o budiicej modifikdcii BSM boli
sitdom posiidené ako absoliitne neplatmé, nakolko ich vicelom je zabezpelit pravnu poziciu jednej
20 strin po veniku manzelstva tak, aby uréitd vec napriklad nebola predmetom BSM, hoci by bez
takejto dohody predmetom BSM bola, a tymto spésobom by sa snaZili suplovat institiit predman-
gelskej zmluvy.
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vyporiadani BSM, z prdvneho hladiska ide o plnenie z neplatného pravneho

tikonu, ktoré zaklad4 ndrok na vydanie bezddévodného obohatenia.”*

V pravnej tedrii sa objavujt aj pravne ndzory, ktoré reprezentujii opozitny

pristup k nami prezentovanému prdvnemu ndzoru:

— Dr. Fabianovd uvddza: ,,/ba ojedinele sa objavujii aj ndzory, Ze takito do-
hodu moZno uzavriet aj pred wzavretim manzelstva s odkladacou podmien-

kou, podla ktorej je uzavretic manZelstva chapané ako spinenie suspenzivnej
podmienky, na zdklade ktorej sa tdto dohoda stane pravne perfekinou ™ &i

— Dr. Fekete uvddza: .,V doktrine sa vyskytujii aj ndzory, ktoré pripiistaji
uzavretie tjchto dohdd aj pred uzavretim manzelstva, so suspenzivnou pod-
mienkou splnenia uzavretim manzelstva. 7%

V prévnej praxi sa objavuju aj také ndzory, s ktorymi z teoretického hladis-

ka nemozno uUplne stihlasit; medzi ne patri napriklad prévny ndzor JUDr.

Réberta Banosa, podla ktorého: ,,postaci aj uzavretie nepomenovanej zmluvy

podila ustanoveni § 51 Obcianskeho zikonnika, zmluva viak nesmie odporovat

licelu a obsahu tohto zdkona. Navyse je potrebné, aby ,kvdzi - predmanzelskd
zmiluva“ bola uzavretd vo forme notdrskej zdpisnice podla ustanoveni § 143a
ods. 3 OZ prvej vety.”” V nadviznosti na to uvddzame, Ze klasickd ne-
pomenovand zmluva, ktord je svojim obsahom totoznd s predmanzelskou
zmluvou, je absoltitne neplatnou zmluvou pre rozpor so zdkonom podla

§ 39 OZ. Kazdy prédvny tGkon sa md totiz vykladat podla obsahu, nie podla

formy. Nestadi preto zmenit ndzov zmluvného dokumentu na to, aby sa

neplatny pravny tkon stal platnym pravnym dkonom.

Je nepochybné, ze vzhladom na rozdielnost majetkovych pomerov v spolo¢-

nosti, vysoku rozvodovost a stupeii rozvoja spolo¢nosti sa aktudlna prévna

Gprava javi ako historicky prekonand, neflexibilnd a nie Gplne vyhovujtca.

1.2 Zasady vyporiadania BSM

Proces sidneho vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov sa
$tandardne realizuje v stilade so zdsadami formulovanymi v § 150 OZ.7%°

726 Pozri: § 451 a nasl. OZ.

77 Fabianovd, Z. § 143a [Dohody o rozsahu bezpodielového spoluvlastnictva). In: Stevcek, M.,
Dulak, A., Bajdnkovd, J., Felik, M., Sedlacko, E, Tomasovié, M. a kol. Ob&iansky zékonnik I.
2. vydanie. Praha : C. H. Beck, 2019, 1138 s.

Fekete, I. Obciansky zdkonnik. Velky komentdr (2. zvizok). Vecné prdva a zodpovednost za
$kodu § 123 — § 459. Eurokédex, 2015, s. 331.

Binos, J. Predmanzelské zmluvy na Slovensku 1: Nie je to idedlne, ale d4 sa to uz dnes.
Dostupné na: https://www.pravnenoviny.sk/predmanzelske-zmluvy-na-slovensku-nie-je-to
-idealne-ale-da-sa-to-uz-dnes 12. 12. 2013 (cit. dna 12. 7. 2025).

Ustanovenie § 150 tretia a stvrtd veta Je pradvnou normou s relativne neurcitou bypatézou, tj.
pravnou normou, ktorej hypotéza nie je stanovend priamo pravnym predpisom a ktord tak diva
priestor siidu, aby podla svojej vivahy v kazdom jednotlivom pripade sam vymedzil hypotézu pravne;
normy zo Sirokého, vopred neobmedzeného okruhu okolnosti. Pokial'siid stanovi hypotézu pravnej
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Bezgpodielové spoluviastnictvo manzelov a jeho vyporiadanie

Aplikdcia tychto zdsad nie je vyldéend ani v pripade vyporiadania BSM
dohodou, je vsak v dispozi¢nej sfére oboch strdn dohody, ¢i tieto zdsady
aplikujui alebo v akej miere sa od nich odklonia.”?! Dispozitivny charakter
ustanovenia totiz implikuje moznost jeho zmluvného derogovania medzi
tcastnikmi dohody. Odchylenie sa od zdkonnej tpravy samo osebe neim-
plikuje absolttnu neplatnost dohody.

Vypocet kritérii, ku ktorym sad ,predovsetkym prihliada“, mé demon-
Strativnu povahu, a teda nepredstavuje taxativny zoznam. Okrem kritérif
explicitne uvedenych v zdkone moéze sud pri rozhodovani o vyporiadani
BSM prihliadnut aj na iné délezité skutocnosti vedice k disparite pri vy-
poriadani BSM, napr. vdzny zdravotny stav jedného z manzelov, zdvislosti
majuce vplyv na zachovanie spolo¢ného majetku, domdce nésilie, opustenie
rodiny, uloZenie trestu oditatia slobody alebo ochranného opatrenia spo-
¢ivajiceho v umiestneni v Gstave, pripadne stav vyluénych zdsluh jedného
z manzelov.”** Medzi zékladné pravidld vyporiadania zaradujeme:

(a) Rovnost podielov oboch manzelov

Pri vyporiadani BSM sa uplatiiuje princip parity, ktory predpokladd rovnost
podielov byvalych manzelov na majetku patriacom do BSM. Tento princip
vsak predstavuje len vychodiskovy rdmec, ktory je mozné modifikovat v z4-
vislosti od ostatnych korektivnych kritérii. Zmluvné strany sa mézu dohod-
nat na nerovnomernom rozdeleni majetku, pri¢om takdto dohoda nie je
vrozpore s § 150 OZ a nespdsobuje absoltnu neplatnost pravneho tkonu.

Priznanie vicSieho podielu na spoloénom majetku predstavuje skor vynim-
ku ako pravidlo. V rdmci stidneho vyporiadania BSM nemozno priznanie
vidSicho podielu odévodnit samotnymi viac$imi zdsluhami o vytvorenie
spolo¢ného majetku, ak mal jeden z manzelov objektivne priaznivejsie
predpoklady na jeho nadobtdanie nez druhy manzel (najmi s ohladom na
dosiahnuté vzdelanie, profesijné zameranie, zdravotny stav ¢i individudlne
schopnosti).”?

normy spravne, neméze byt jeho rozhodnutie v rozpore so zdkonom z dévodoy, e neboli objasnené

dalsie okolnosti alebo e nebolo pribliadnuté k dalsim okolnostiam, ktoré nemozno povazovat za

podstatné alebo viznamné v konkrétnej veci. In: Zmekovd, I. Bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov z pohladu judikatiry ustavného stidu. Zbornik z medzindrodnej vedeckej konfe-

rencie Bratislavské pravnické férum 2018. s. 196.

V pripade, ak by bol ktorykolvek z manzZelov v postaveni dlZznika vo vztahu k tretej osobe,

pricom by nedisponoval dostato¢nym majetkom na thradu svojich zdvizkov, vyporiadanie

odportcame realizovat riadne v stlade s § 150 OZ, inak moze veritel odporovat dohodu

o vyporiadani BSM podla § 42a a nasl. OZ za predpokladu, ak st splnené ostatné podmienky

odporovatelnosti prévnych tkonov.

732 Fekete, I. Obciansky zdkonnik. 2. zvizok. Vecné préva, Zodpovednost za $kodu a za bezdo-
vodné obohatenie. Velky komentdr. 2. aktualizované a roz$irené vydanie. Bratislava : Euro-
kédex, 2015, 407 s.

73 Rozsudok Najvyssieho sidu CR zo 17. aprila 2007, sp. zn. 22 Cdo 1274/2006 In rozsudok
Mestského studu Bratislava IV. z 15. jala 2025, sp. zn. B5-56C/79/2019.
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Oblianskoprdvne aspekty

Ceska judikattra zdroven ustdlila, Ze odklon od zdsady rovnosti podielov
manZelov na majetku v BSM prichddza do Gvahy iba v pripadoch, ked vyna-
loZzené mimoriadne usilie jedného z manzelov viedlo k nadobudnutiu alebo
udrzaniu majetku zna¢nej hodnoty.”** Ako priklad takychto vynimocnych
okolnosti mozno uviest pripad profesiondlneho Sportovca s medzindrod-
nym uspechom, ktorého individudlne zdsluhy boli sitdom kvalifikované
ako natolko mimoriadne, Ze naprick plnohodnotnej starostlivosti manzelky
o rodinu bolo rozhodnuté o disparite podielov pri vyporiadani BSM.7%
Odklon od principu parity podielov pri vyporiadani BSM by tiez mohol
byt odévodneny v situdcii, ked jeden z byvalych manzelov dlhodobo a dob-
rovolne nevykondval Ziadnu zdrobkov ¢innost, nepodielal sa na vytvdrani
majetkovych hodnét v BSM a zdrover tito ekonomickd pasivitu nekom-
penzoval ani starostlivostou o spolo¢né deti ¢i domdcnost.

Zirovet je vSak potrebné uviest, Ze hoci ¢eskd judikacira pripasta moznost
disparity podielov, odchylky od zdsady rovnosti podielov st aj v pripadoch
vyraznych rozdielov v prijmoch manzelov v aplikaénej praxi skor mierne
(napr. v pomere 55 : 45), pricom vyraznej$ie odchylky predstavuja skor
vynimocné situdcie.

Pri ur¢ovani vysky vyrovnacicho podielu zo zaniknutého BSM std neberie
do tvahy ani zavinenie rozvratu manzelstva jednym z manzelov.”

(b) Uhrada vnosov do BSM

Vnos do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov mozno v pravnej teérii
definovat ako majetkové plnenie pochddzajiice z vylu¢nych zdrojov jedného
z manzelov, ktoré je pocas trvania manzelstva pouzité na nadobudnutie,
Gdrzbu, zveladenie alebo zachovanie majetku patriaceho do BSM. Ide teda
o hodnotovy vstup, ktory nemd povod v spolo¢nych prostriedkoch, ale
v majetku, ktory podla prévnej dpravy patri len jednému z manzelov (napr.
majetok nadobudnuty pred uzavretim manZelstva, majetok ziskany darom,
dedenim alebo inou prévnou skutoénostou zakladajiicou jeho vylu¢né vlast-
nictvo). Podstatou vnosenia je presun ekonomickej hodnoty z individudlne-
ho majetku do majetkovej sféry spoloé¢ného vlastnictva (BSM), ¢im sa v ko-
ne¢nom dosledku zvysuje alebo udrZiava jeho celkovd hodnota. Z hladiska
pravnych ndsledkov md vnos vyznam najmi pri vyporiadani BSM, kedzZe
manzel, ktory vnos uskuto¢nil, je oprévneny pozadovat zohladnenie tejto
skuto¢nosti v rimci kone¢ného rozdelenia spolo¢ného majetku. Toto pravo
na kompenzéciu sa opiera o zdsadu ekvity, ktord pri vyporiadani umoznuje

734 Rozsudok Najvysicho sidu CR z 30. mdja 2005, sp. zn. 22 Cdo 1781/2004 In rozsudok
Mestského stidu Bratislava IV. z 15. jala 2025, sp. zn. B5-56C/79/2019.

73 Rozsudok Najvyssieho sidu CR z 11. janudra 2001, sp. zn. 22 Cdo 2433/1999 In rozsudok
Mestského stidu Bratislava IV. z 15. jala 2025, sp. zn. B5-56C/79/2019.

73 Rozsudok Najvyssieho sidu CR z 19. marca 2007, sp. zn. 22 Cdo 2921/2005 a rozsudok
Najvyssieho sidu CR z 22. augusta 2011, sp. zn. 22 Cdo 3110/2010 In rozsudok Mestského
sidu Bratislava IV. z 15. jala 2025, sp. zn. B5-56C/79/2019.

204



	Pages from SO_EPI133 - Rozvod manzelstva - 2026 tiskovy soubor.pdf
	Pages from SO_EPI133 - Rozvod manzelstva - 2026 tiskovy soubor-2.pdf

