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Predhovor k 1. vydaniu

Zakon €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
je zakladnou vSeobecnou upravou priestupkového prava. Napriek tomu,
ze je tento zdkon ucinny uz takmer Stvrt’ storocia, zodpoveda vo svojej
podstate principom prava na spravodlivy proces, ktorych uplatiiovanie
Rada Eurépy vyzaduje vo vSetkych veciach trestného charakteru.

Velké mnozstvo noviel z tejto Ciastocnej kodifikacie priestupkov ub-
ralo v jeho osobitnej hmotnopravnej ¢asti niekol’ko skutkovych podstat
priestupkov a zaclenilo ich do ucelenych osobitnych zdkonnych tiprav na
jednotlivych tisekoch verejnej spravy. Mensia ¢ast’ noviel najmé reago-
vala na zmeny vo verejnej sprave, ktoré sa dotkli organov opravnenych
objasnovat priestupky a spravnych organov prejednéavajticich priestupky.
Rychle a v niektorych pripadoch do podrobnosti nedomyslené legisla-
tivne zmeny vSak priniesli problémy pri aplikacii viacerych pravnych
institatov, osobitne tych, ktoré spolu stvisia. Nielen tieto sa komentar
snazi objasnit’ a podat’ vyklad na zéklade ich vzajomného pdsobenia,
vztahu k osobitnym pravnym predpisom a zameru zakonodarcu.

Konanie o priestupkoch ako ,,trestné spravne konanie®, ktorého pred-
metom je rozhodovanie o vine a sankcii za priestupok, méze vyznamne
zasiahnut’ do prav a zdujmov fyzickych osob. Kladie preto na zamestnan-
cov spravnych organov postihujucich priestupky mimoriadne naroky pri
kazdodennom vyklade a aplikécii viacerych pravnych predpisov. Na tiito
potrebu reaguje komentar najmi ozrejmenim vzt'ahu k sivisiacim usta-
noveniam zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov v procesnej Casti, ako aj vzt'ahu k mnohym
osobitnym pravnym predpisom, ktoré nielenze upravuju osobitné procesné
institaty konania o priestupkoch, ale aj skutkové podstaty priestupkov.

Prvym odbornym komentarom k zakonu o priestupkoch je vyborné
dielo doc. JUDr. Jozefiny Machajovej, CSc., ktora v roku 1998 zmapo-
vala a sprehladnila vyvijajice sa priestupkové pravo. Cielom autorského
kolektivu bolo podat’ na zaklade teoretickych aj praktickych poznatkov
a skusenosti kazdého z jeho lenov aktualny, podrobny vyklad jednotli-
vych ustanoveni zakona a ich vzajomnych vizieb osobitne so zretelom
na vyvijajuce sa potreby praxe, kde vznikaju stale nové otazky, ktoré
treba riesit’.
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Predhovor k 1. vydaniu

Text komentara nadvézuje na paragrafované znenie zdkona a vyklad
je doplneny suvisiacou judikatarou. Uvadzana pouzita literatira ponuka
Citatel'ovi moZnost’ overit’ si poznatky o priestupkovom prave, ale aj Sir-
Sie o spravnom trestani v d’alSich suvislostiach.

Na zaver by som rada pod’akovala spoluautorom za ich odborny vklad,
trpezlivost’ a skusenosti, ktoré vniesli do komentara. Jeho ciel'om je po-
dat’ pomocnu ruku zamestnancom spravnych organov, ktori rozhoduji
v konani o priestupkoch, ¢o si vyzaduje mnozstvo odbornych poznatkov.
Verim tiez, Ze sa publikécia stane uZitocnou a inSpirujucou pre kazdého
pravnika. Rovnako dafam, Ze aj spétna vézba prinesie zaujimavé podnety
autorom komentara.

Dakujem svojim blizkym za velkii podporu a pomoc.

Bratislava jesen 2014 doc. JUDr. Maria Srebalova, PhD.
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Predhovor k 2. vydaniu

Prepracovany komentar k zédkonu ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (zakon o priestupkoch) prinasa po piatich
rokoch od prvého vydania ¢itatelovi sucasné znenie zdkona a opét uce-
leny vyklad jeho hmotnopravnych aj procesnopravnych ustanoveni.

Povodny autorsky kolektiv nadviazal aj na pdvodny ciel’ prvého vy-
dania komentara, a to podat’ aktualny a podrobny vyklad jednotlivych
ustanoveni zakona o priestupkoch, obohateny o teoretické aj praktické
znalosti kazdého z jeho ¢lenov. Zaklad komentara opét’ tvori paragrafo-
vané znenie zékona s podrobnym vykladom a prepojenim jednotlivych
ustanoveni so sivisiacimi pravnymi predpismi, osobitne so zdkonom
¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov. Rovnako dolezité miesto je venované aj stuvislostiam medzi
jednotlivymi ustanoveniami zakona o priestupkoch, vztahu k d’al§im
pravnym predpisom, judikatire a stvisiacej literatiire.

Dovol'ujem si popriat’ Citatel'om, aby bol pre nich komentar uzitoc-
nym pomocnikom pri naro¢nej praci zamestnanca spravneho organu, pri
studiu prava a pri rieseni aplikac¢nych aj teoretickych otazok spravneho
trestania. Na zaver chcem pod’akovat spoluautorom, ktori do nasleduji-
ceho textu vlozili svoje nadsenie, vedomosti a skiisenosti.

Dakujem svojim blizkym za vietku podporu a pomoc.

Bratislava jeseni 2020 prof. JUDr. Maria Srebalova, PhD.
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Predhovor k 3. vydaniu

Od roku 2020 pribudlo zakonu ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (zakon o priestupkoch) opét’ niekol’ko no-
viel. Tykali sa zmien vo vSetkych jeho Castiach, teda v hmotnopravnych
aj v procesnopravnych ustanoveniach. Za mnohé mozno spomenut’ zni-
Zenie vekovej hranice priestupkovej zodpovednosti a podporu probac-
nych a inych vychovnych programov pri niektorych druhoch priestupkov
mladistvych. Viaceré zmeny vyplynuli z vyvoja trestnej politiky $tatu,
napriklad z uréenia hranice malej §kody, ktora je rozhodujuca pri majet-
kovych deliktoch.Aktualne zakon reflektuje aj nevyhnutnost’ vyvodzovat
zodpovednost’ za priestupky pachané v online priestore a okrem toho
upravuje aj vyhotovovanie zvukovych zaznamov z priebehu ustneho
pojednavania.

Autori komentara preto predkladaju Citatelom prepracovany a aktua-
lizovany vyklad zakona o priestupkoch. Opét’ s ambiciou priblizit’ jeho

vvvvv

bom. Spracovanie vykladov vychadza z pravneho stavu k 1. jalu 2025.

Pristup k prepojeniu paragrafovaného znenia zéakona o priestupkoch
na zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov so suvisiacou judikaturou a réznou odbornou a ve-
deckou literaturou zostava zachovany aj pri tretom vydani

Dovol'ujem si vo svojom mene aj v mene spoluautorov popriat’ Cita-
telom, aby sa pre nich komentar stal aktudlnym a efektivnym zdrojom
poznatkov a aby v ilom nasli odpovede na svoje praktické aj teoretické
otazky.

Dakujeme za vietky cenné podnety od kolegov z akademickej obce
i z aplikacnej praxe.

Bratislava zima 2026 prof- JUDr. Maria Srebalovd, PhD.
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Priestupky proti verejnému poriadku § 48
§ 48 [Priestupky proti verejnému poriadku]

Priestupkom proti verejnému poriadku je porusenie aj inych
povinnosti neZ uvedenych v § 47, ak sui ustanovené vSeobecne za-
viznymi pravnymi predpismi, vratane vSeobecne zaviznych na-
riadeni obci a vSeobecne zaviznych vyhlaSok miestnych organov
Statnej spravy, ak sa takym konanim ohrozi alebo narusi verejny
poriadok. Za tento priestupok mozno uloZit’ pokutu do 33 eur.

Suvisiace ustanovenia: § 46, 47
Suvisiace predpisy: ZoOZ

Z literatary: Burda, E., Centés, J., Kolesdr, J., Zdhora, J. a kol. Trestny zakon. Oso-
bitna &ast. Praha : C. H. Beck, 2011; Cerny, J., Horzinkova, E., Kucerovd, H. Piestup-
kové fizeni. 12. vydani. Praha : Linde, 2011; Kucerova, H., Horzinkova, E. Zakon
o pfestupcich. 2. vydani. Praha : Leges, 2011; Machajovd, J. Zéklady priestupkového
prava. Komentar. Samorin : Heuréka, 1998; Tekeli, J., Hoffinan, M. Zakon o obecnom
zriadeni, komentar. Bratislava : Wolters Kluwer, 2014; Vrabko, M. a kol. Spravne pravo
hmotné. Osobitna ¢ast’. 1. vydanie. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave,
Pravnicka fakulta, 2012.

1. Komentované ustanovenie spolu s § 47 PriesZ poskytuje ochranu
verejnému poriadku, a to tak, Ze predstavuje tzv. zvySkova skutkovu pod-
statu priestupku®®. To znamen4, Zze podl'a komentovaného ustanovenia
sa postihuju vetky d’alie priestupky spocivajiice v poruseni povinnosti
na useku verejného poriadku, nez tie, ktoré su postihované podla § 47
PriesZ.

2. K pojmu ,,verejny poriadok* pozri v komentari k § 47 PriesZ bod 2.

3. Podmienkou postihu je poruSenie povinnosti ustanovenych
vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi, ak sa takym konanim ohrozi
alebo narusi verejny poriadok. VSeobecne zaviznymi pravnymi pred-
pismi su normativne pravne akty, t. j. pravne akty, ktoré maju réznu
pravnu silu, ré6znu formu (nie v§ak 'ubovolna) a su v§eobecne zavazné®!.

20 Kucerova, H., Horzinkova, E. Zakon o ptestupcich. 2. vydani. Praha : Leges, 2011,

s. 241.

Vacok, J. In: Vrabko, M. a kol. Spravne pravo hmotné. VSeobecna Cast’. 2. vydanie.
Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, 2012, s. 69
a nasl. Normativnymi pravnymi aktmi st Ustava SR, Gstavné zékony, zikony,
nariadenia vlady, v§eobecne zavazné pravne predpisy ustrednych organov §tatnej
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4. VSeobecne zavizné nariadenia obci maju normativny charakter,
st vSeobecne zavdzné a z hl'adiska uzemnej posobnosti sa dotykaju len
uzemia vymedzeného hranicami obce. Vyhlasky miestnych organov
Statnej spravy s normativne akty zemnych organov Statnej spravy
a z hl'adiska uzemnej posobnosti sa dotykaji len vymedzenej Casti Gize-
mia Slovenskej republiky, obvodu ich pésobnosti®?.

5. Priestupky podl'a komentovaného ustanovenia prejednavaji okresné
urady (§ 52 ods. 1 PriesZ). Podl'a § 86 pism. a) PriesZ v blokovom ko-
nani mézu prejednavat’ priestupky podla odseku 1 organy Policajného
zboru a podla § 86 pism. b) PriesZ aj obce.

§ 49 Priestupky proti ob¢ianskemu spolunaZivaniu

(1) Priestupku sa dopusti ten, kto

a) inému ubliZi na cti tym, Ze ho urazi alebo vyda na posmech,

b) inému z nedbanlivosti ubliZi na zdravi,

¢) umyselne uvedie nespravny alebo neuplny udaj pred Statnym or-
ganom, pred organom obce alebo pred organizaciou za ticelom
ziskania neopravnenej vyhody,

d) amyselne narusi obc¢ianske spolunaZivanie vyhrazanim ujmou na
zdravi, drobnym ubliZenim na zdravi, nepravdivym obvinenim
z priestupku, schvalnost’ami alebo inym hrubym spravanim,

¢) sa dopusti konania podPa pismena a) alebo pismena d) na blizkej
osobe alebo osobe, ktora mu bola zverena do starostlivosti alebo
vychovy,

f) od iného nasilim sam alebo za pomoci d’alSich 0s6b vymaha majet-
kové prava alebo prava z nich vyplyvajice, o ktorych sa domnieva,
Ze mu patria bez vykonatel'ného rozhodnutia prislusného organu,

g) napomaha osobnou ucast'ou nasilnému vymahaniu majetkovych
prav alebo prav z nich vyplyvajucich, hoci na ich vymahanie niet
vykonatel’ného rozhodnutia prislusného organu.
(2) Za priestupok podl’a odseku 1 pism. a) moZno uloZit’ pokutu

do 33 eur, za priestupok podla odseku 1 pism. b) a c¢) a pism. g)

pokutu do 99 eur, za priestupok podla odseku 1 pism. d) pokutu do

spravy (vyhlasky, vynosy a oparenia), vSeobecne zavizné nariadenia organov
uzemnej samospravy a vyhlagky miestnych organov Statnej spravy.

Martvon, A. In: Vrabko, M. a kol. Spravne pravo hmotné. VSeobecna Cast’. 2. vyda-
nie. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, 2018, s. 99.
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1000 eur, za priestupok podl'a odseku 1 pism. e) pokutu do 1500 eur
a za priestupok podla odseku 1 pism. f) pokutu do 331 eur. V roz-
kaznom konani za priestupok podl’a odseku 1 pism. d) a €) moZno
ulozit’ pokutu do 500 eur.

Suvisiace ustanovenia: § 2 ods. 1, § 68, 78, 86, 87
Suvisiace predpisy: TZ; OZ

Z literatary: Ala¢, M. Niekolko uvah ku skutkovym podstatdm vybranych priestup-
kov. In: Verejna sprava a priestupky. Zbornik prispevkov z medzinarodnej konferencie.
Zilina : Eurokédex, 2016, s. 7 a nasl.; Achbergerovd, H. Zmier v konani o priestupku
z niektorych aspektov jeho pravnej upravy a aplikacie. In: Spravni pravo, 2001, roc.
XXXI1V, €. 3, 8. 164 — 177; Burda, E., Centés, J., Kolesar, J., Zdhora, J. a kol. Trestny
zékon. Osobitnd &ast’. Praha : C. H. Beck, 2011; Cerny, J., Horzinkovd, E., Kucerova, H.
Prestupkové fizeni. 12. vydani. Praha : Linde, 2011; Horzinkova, E., Cechmanek, B.
Piestupky a spravni trestani. 3. vydani. Praha : Eurounion, 2008; Machajovd, J. Zakla-
dy priestupkového préava. Komentéar. Samorin : Heuréka, 1998; Mesarcik, M. Néstroje
verejného prava pre boj s dezinformaciami v online prostredi. Bratislava : Pravnicka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 2023; Molitoris, P, Gyuri, R. Moznosti
vyuzitia odklonov v konaniach o spravnych deliktoch (de lege ferenda). In: Trestno-
pravna a administrativnopravna zodpovednost’. Zbornik z medzinarodnej konferencie,
Trnava : Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2014; Viabko, M. a kol.
Spravne pravo hmotné. VSeobecna Cast’. 2. vydanie. Bratislava : C. H. Beck, 2018.

1. Komentované ustanovenie upravuje skutkové podstaty priestupkov,
ktorych druhovym objektom®® je riadne obéianske spolunaZivanie. Tento
druhovy objekt je spolo¢ny pre priestupky uvedené v odseku 1 komen-
tovaného ustanovenia. Ur¢itou vynimkou je konanie podl'a pism. c) ko-
mentovaného ustanovenia. Individualny objekt obsahuje kazda skutkova
podstata priestupku a je nim konkrétny zaujem, na ochranu ktorého su

prislu$né ustanovenia uréené?*.

2. ,,Obcianske spolunaZivanie“ je pravne neurcitym pojmom
a vSeobecne sa zan povazuje suhrn pravidiel spravania nad ramec prav-
nych noriem, ktorych dodrZanie je podl'a vS§eobecného nazoru a presved-
¢enia nevyhnutnou podmienkou pokojného, usporiadané¢ho a riadneho
spolunaZivania 0s6b v danom mieste, Case a situacii®®.

203 K objektu priestupku v komentari k § 2 ods. 1 PriesZ bod 3.

24 Machajovd, J. Zaklady priestupkového prava. Komentar. Samorin : Heuréka, 1998,
s. 73.

205 Tamze, s. 126 — 127.
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K pism. a):

1. Priestupky ubliZenia urazkou na cti a ublizenia vydanim na posmech
mozno spachat’ slovnym aj pisomnym vyrokom alebo prejavom (napri-
klad gestom, vyobrazenim), ako aj fyzickym napadnutim, ak ned6jde
k ubliZeniu na zdravi. Urazka?* a zosmie$nenie mbzu spocivat’ aj v ozna-
meni nepravdivého, ale aj pravdivého idaja o inej osobe, ktory je han-
livy. Vyrok alebo iny skutok teda musi byt urazlivy alebo zosmiestiujtici
a zaroven musel pachatel o tejto skuto¢nosti vediet’ (plati pravidlo, podl'a
ktorého sa nikto nemdze dopustit’ urazky, ak sdm nevie, Ze uraza). Zavi-
nenie pachatel’a sa musi vzt'ahovat nielen na vyrok alebo skutok, ale aj
na jeho nasledok, t. j. urdzku na cti alebo vydanie na posmech. Vyrok
alebo skutok sdm osebe teda na naplnenie znakov predmetného priestupku
nepostacuje. Na ur¢itom mieste alebo v urcitej situdcii moze, ale nemusi
byt’ jeho nasledkom urazka na cti alebo vydanie na posmech, t. j. ujma na
cti. Na naplnenie skutkovej podstaty postacuje zavinenie z nedbanlivosti
(k nedbanlivosti blizSie v komentari k § 3 a 4 PriesZ)*"".

2. Nepravdivé obvinenie z priestupku nenapliia skutkova podstatu
urazky na cti, ale je priestupkom proti obCianskemu spolunazivaniu
podl'a pism. d) komentovaného ustanovenia®®.

3. Priestupky ubliZenia urazkou na cti a ubliZzenia vydanim na po-
smech sa prejednavaju len na navrh postihnutej osoby alebo jej zakon-
ného zastupcu alebo opatrovnika (d’alej len ,,navrhovatel*’). K zacatiu
konania o navrhovych priestupkoch, k osobe navrhovatel’a, k nalezitos-
tiam navrhu a k lehote na jeho podanie blizsie v komentari k § 68 PriesZ.

4. Pri priestupku ublizenia urdzkou na cti ma spravny organ podla
§ 78 PriesZ povinnost’ pokusit’ sa urazeného na cti a obvineného z prie-
stupku zmierit™, t. j. zmier uzatvorit’ a zastavit’ priestupkové konanie

26 Pojem ,,urdzka“ je pravne neurditym pojmom, nema teda zakonnt definiciu, a preto

jeho obsah konkretizuje prislusny spravny organ v kazdom jednotlivom pripade.

Definovanie urazky je vzhl'adom na moznosti urazenia v podstate neuskuto¢nitelné.

Machajovd, J. Zaklady priestupkového prava. Komentar. Samorin : Heuréka, 1998,

s. 126.

28 Tamze.

29 Téato povinnost’ sa netyka priestupku ubliZenia na cti vydanim na posmech. Priestu-
pok urazky na cti tak, ako ho pomenuva ustanovenie § 78 PriesZ, nie je bezvy-
hradne identicky s formulaciou dispozicie administrativnopravnej normy uvedene;j
v ustanoveni § 49 ods. 1 pism. a) PriesZ. Zmier prichadza do uvahy iba v pripade
urazky, pretoze zo znenia uvedeného ustanovenia vyplyvaji dva rozdielne skut-
ky. Spolo¢nou ¢rtou je skutocnost’, ze ide o ublizenie na cti. Je vSak potrebné
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Priestupky proti ob¢ianskemu spolunazivaniu § 49

osobitnym rozhodnutim?'. K uzatvaraniu zmieru bliz§ie v komentari
k § 78 PriesZ.

5. Komentované ustanovenie nevylucuje moznost’ fyzickej osoby
domahat’ sa prava na ochranu osobnosti podla § 11 a nasl. OZ. Na za-
klade § 13 ods. 1 OZ ma teda pravo domahat’ sa, aby sa upustilo od
neopravnenych zasahov do prava na ochranu jej obc¢ianskej cti a 'ud-
skej dostojnosti, aby sa odstranili nasledky tychto zasahov a aby jej bolo
dané primerané zadost'ucinenie. Podl'a § 13 ods. 2 OZ ma pravo aj na
nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch a podl'a § 16 OZ aj pravo na
nahradu skody sposobenej neopravnenym zasahom do prava na ochranu
osobnosti.

6. S priestupkom podl'a komentovaného ustanovenia suvisi podl'a
§ 373 ods. 1 a2 TZ precin a podla § 373 ods. 3 TZ zloCin ohovarania.
Objektivna stranka spociva v oznadmeni nepravdivého tidaja o inom,
ktory je spdsobily znacnou mierou ohrozit’ jeho vaznost’ u spoluobca-
nov, poskodit’ ho v zamestnani, v podnikani, narusit jeho rodinné vzt'ahy
alebo mu spdsobit’ int vaznu uyjmu?'.

K pism. b):

1. Priestupok ubliZenia na zdravi podl'a komentovaného ustanovenia
mozno spachat’ len z nedbanlivosti. Umyselné drobné ubliZenie na zdravi
sa bude postihovat’ podl'a pism. d) komentovaného ustanovenia.

2. Zdravim treba rozumiet’ stav organizmu, ktory nema Ziadne posko-
denia. Dolezitd je zmena stavu organizmu spdsobend utokom, t. j. stav
pred Gtokom a po ttoku. Aby doslo k spachaniu priestupku, musia byt
splnené tieto podmienky: Gtok na telesnu integritu, zmena stavu orga-

nizmu a pri¢inna suvislost’ medzi zmenou stavu organizmu a utokom?'2,

rozoznavat, ¢i ide o ublizenie na cti urazenim alebo ublizenie na cti vydanim na
posmech. Achbergerovd, H. Zmier v konani o priestupku z niektorych aspektov
jeho pravnej Gpravy a aplikacie. In: Spravni pravo, 2001, ro¢. XXXIV, €. 3, s.167.
Blizsie pozri napriklad Molitoris, P, Gyuri, R., Moznosti vyuzitia odklonov v ko-
naniach o spravnych deliktoch (de lege ferenda). In: Trestnopravna a administrativ-
nopravna zodpovednost’. Zbornik z medzinarodnej konferencie, Trnava : Pravnicka
fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2014, s. 195.

2 Burda, E., Centés, J., Kolesdr, J., Zihora, J. a kol. Trestny zakon. Osobitna &ast.
Praha : C. H. Beck, 2011, s. 1272 a nasl.

Blizsie pozri Ala¢, M. Niekol’ko uvah ku skutkovym podstatam vybranych
priestupkov. In: Verejna sprava a priestupky. Zbornik prispevkov z medzinarodnej
konferencie. Zilina : Eurokodex, 2016, s. 17.
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e
1

3. Na vysvetlenie pojmu ,,ublizenie na zdravi‘ je potrebné vychadzat

z § 123 ods. 2 TZ. Na ucely TZ je ublizenim na zdravi také poskodenie

zdravia iného:

a) ktoré si objektivne vyZiadalo lekarske vySetrenie, oSetrenie alebo
lieCenie (za ubliZzenie na zdravi nie je mozné povazovat iba subjek-
tivne pocity osoby, musi ist’ o objektivny stav, ktory si alternativne
vyzaduje aspon lekarske vySetrenie ¢i oSetrenie alebo liecenie; ak
ubliZenie na zdravi ma taky charakter, ze v prevaznej miere zavisi
od doby liecenia, doba lieCenia musi byt podla ustalenej judikatiry
minimalne sedem dni),

b) pocas ktorého bol nie na kratky ¢as st’aZeny obvykly spdsob Zivota
poskodeného (staZenie obvyklého sposobu zivota poskodeného ne-
smie trvat’ iba kratky ¢as, ¢o je podl'a ustalenej judikatary do Siestich
dni, t. j. ak je obvykly spdsob zivota poskodeného stazeny minimalne
sedem dni, spravidla ide o ubliZenie na zdravi)*'*.

S priestupkom podl’a komentovaného ustanovenia suvisia trestné ¢iny
podla § 156 TZ umyselného ubliZenia na zdravi a podl'a § 158 TZ ubli-
zenie na zdravi z nedbanlivosti.

4. Priestupkom ubliZenia na zdravi podl'a komentovaného ustanovenia
je teda také konanie, ktorym doslo k poskodeniu zdravia, pri ktorom ujma
na zdravi nedosahuje spolocenskl nebezpecnost’ (intenzitu) nevyhnutni na
spachanie trestného ¢inu, t. j. napriklad s dobou liecenia do siedmich dni.

K pism. c):

1. Z hladiska objektu chraneného § 49 PriesZ, t. j. obéianskeho spo-
lunazivania nie je komentované ustanovenie charakteristické?'*.

2. Priestupok uvedenia nespravneho alebo netplného tdaja pred
S$tatnym organom, pred organom obce alebo pred organizaciou na ucely
ziskania neopravnenej vyhody podla komentovaného ustanovenia
mozno spachat’ len umyselne. Spravny orgén je teda povinny umyselné
zavinenie preukazat’. Zavinenie pachatel'a sa musi vzt'ahovat nielen na

23 Blizdie pozri Burda, E., Centés, J., Kolesdar, J., Zihora, J. a kol. Trestny zakon.
Osobitna Cast’. Praha : C. H. Beck, 2011, s. 777 a nasl.

Z hladiska chraneného druhového objektu ide o priestupok proti poriadku v spra-
ve. V Ceskej republike bol tento priestupok novelou zakona o priestupkoch (za-
kon Ceské narodni rady & 200/1990 Sb., o piestupcich), konkrétne zdkonom
¢. 67/1993 Sb., zaradeny medzi priestupky proti poriadku v §tatnej sprave vysky-
tujuice sa na viacerych Gsekoch §tatnej spravy.
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