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Predhovor

Predmetnd monografia si stanovila za ciel reflektovat vybrané trestnoproces-
né aspekty vykonu domovej prehliadky a prehliadky inych priestorov. Tie-
to vylerpdvajico analyzovat v snahe o identifikovanie pravnoaplikaénych
problémov, ktoré st s ich vykonom spojené, a ticto eliminovat ndvrhmi na
prijatie legislativnych opatreni z hladiska de lege ferenda a/alebo zvolenim
adekvitneho postupu v zmysle Trestného poriadku. Skimanim relevantne;j
narodnej a nadndrodnej pravnej Gpravy sa predkladand vedeckd monografia
snazi o ¢o najdetailnejsie identifikovanie predznamenanych pravnoaplikac¢-
nych problémov. Nésledne ich reflektovanim s vyjadrenim subjektivnych
prévnych ndzorov opretych o ¢o najraciondlnejsie jadro sa autor snazi vy-
tvorit adekvdtnu poznatkovi bazu vedicu k zjednoteniu postupov orgdnov
¢innych v trestnom konani a stidov.

Monografia sa neobmedzuje len na tzv. zndme $edé miesta, ktoré neopisu-
je viac-menej preformulovanymi vetnymi konstrukciami vydstujticimi do
rovnakych zdverov. Prave naopak, vyjadruje prévne nézory autora na sporné
témy, ktoré ¢asto polarizujii odbornd verejnost a/alebo st politicky citlivé.
Neraz ich autor podrobuje ostentativnej kritike, uvedomujic si mozny vy-
skyt iného prévneho ndzoru. Uvedenym monografia provokac¢ne vold po
diskusii a vecnom dialégu v radoch odbornej verejnosti.

Monografia v Gvodnej kapitole a na fiu nadvizujtcich podkapitoldch venuje
pozornost nérodnej a nadndrodnej prévnej tprave relevantnej z hladiska
stanovenej témy. Zavere¢né kapitoly reflektuji aktudlne vybrané pravnoap-
lika¢né problémy obohatené o vyjadrenie subjektivnych pravnych ndzorov
autora.

Vykon domovej prehliadky a prehliadky inych priestorov je intenzivne per-
traktovany odbornou aj laickou verejnostou. Za neuralgicky bod mozno
oznadit postdenie zdkonnosti zdsahov do zdkladnych ludskych prév a slo-
bod (najmi prava na sikromie), do ktorych vykonom vyssie uvedenych
tkonov nepopieratelne dochddza. Otdzka ohrozenia zdkladnych Iudskych
prav nie je reflektovand len tuzemskou dpravou trestného préva, ale tiez
prostrednictvom agendy medzindrodnych instittcii a rozhodovacej ¢innosti
vseobecnych sudov, ako i USSRav neposlednom rade tiez ESLP. Osobit-
ne citlivymi st pridvnoaplika¢né problémy polarizujice odbornt verejnost
celym jej spektrom. Takdto ndzorovd pluralita v aplika¢nej praxi moze a aj
vedie k nejednotnym postupom OCTK. Rovnako je to i v pripade rozho-
dovacej ¢innosti sidov (najmi vieobecnych a US SR).
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Predhovor

Taziskom predkladanej monografie je poukizat na nejednotné prévne nizo-
ry, na parcidlne otdzky v nej posudzované, spojené s vikonom domovej pre-
hliadky a prehliadky inych priestorov (najmi zdkonnost zaistovania ddkazov
a realizdcia prikazov priamo v praxi s parcidlnym vyudstenim do ostentativnej
kritiky OCTK). Uvedené je obohatené o subjektivne ndzory autora, kroré
st podporené Sirokym vykladovym obltikom majicim ambiciu zjednotit
postup OCTK, ale aj rozhodovaciu prax sidnych autorit. Cielom monogra-
fie, ku ktorému sa autor aspiruje dostat prostrednictvom analyzy prévnych
textov a judikatdry, je posadit vybrané, z pohladu aplikaénej praxe proble-
matické aspekty vykonu domovej prehliadky a prehliadky inych priestorov
a ndsledne formulovat névrhy pro fururo na zjednotenie postupu. Motivéci-
ou je strikend snaha respektovat zdsadu zdkonnosti. Priamo mozno uviest, ze
motivicia respektovat zdkon vychddza zo snahy predchddzat zlyhaniam a s
tym spojenou nemoznostou pouzit na Géely trestného konania nezdkonne
ziskané (zaistené) dokazy a tiez sa vyhnit inym, neskor detailne popisanym
nedostatkom, ktorymi je postup $tdtnych orgdnov casto zatazeny.

Autor spracoval monografiu na zdklade dostupného poznatkového inde-
xu. Citaény apardt je uvddzany korekene a koreluje so zoznamom pouzitej
literatdry. Vzhladom na rozsah a zameranie vedeckej monografie autor ne-
analyzoval vSetky prdvne aspekty naznacenej problematiky, ale iba vybrané.
Predkladand monografia agpiruje prispiet k prehlbeniu doteraz dostupného
a hlavne spracovaného pohladu na dant tému.

V neposlednom rade autor vyjadruje vdaku recenzentom a vsetkym ¢lenom
Katedry trestného préva, kriminol6gie a kriminalistiky Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave a Katedry trestného prava Akadémie
Policajného zboru v Bratislave, ktori mu boli v nemalej miere ndpomoc-
nf a spolo¢nymi cennymi rozhovormi mu poskytli vyznamnu poznatkovi
bézu, obohatili ho o podnetnt judikattru a relevantné trestnoprocesné
aspekty viazuce sa na tému predmetnej monografie. V neposlednom rade
autor vyjadruje vdaku svojej matke a svojim blizkym, osobitne priatel-
ke Romane Kapustovej, Mgr. Martinovi Sykorovi, Marekovi Jeremidsovi,
Matejovi Kralikovi a Petrovi Satinovi, u ktorych nasiel pochopenie svojej
permanentnej pracovnej vytazenosti a svojich Studijnych povinnost.

Vedeckd monografia vychddza z prévneho stavu Géinného k 30. sep-

tembru 2025.

Bratislava, september 2025 JUDr. Samuel Marr, LL.M., PhD.
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KAPITOLA III.
Vykon domovej prehliadky z pohladu
dalsich, aplika¢nou praxou
identifikovanych problémov

V tejto Casti vedeckej monografie obraciame svoju pozornost smerom ku
konkrétnym praktickym problémom spojenym s vykonom DP. Predzna-
mendvajlc obsah tejto kapitoly mozno hovorit o reflektovani na otdzku
pomeru $peciality medzi § 213 a 105 TP, teda o tom, ¢i md advokdt prévo
ziadat byt informovany o pldnovanej DP alebo nie. Takisto sa budeme
venovat spornym otdzkam, ktoré st spojené s moznostou vykonat DP bez
pritomnosti vlastnika. Reflektovat budeme tiez na otdzku vykonu viacerych
DP vykondvanych v objektoch vo vlastnictve jedného vlastnika naraz, za
uplatnenia jeho prdva byt pritomny pri vetkych z nich v tom istom ase.
Neopomenieme sa tiez vyjadrit k otdzke ndhlej, respektive hodinovej zmeny
v osobe vlastnika pozemku na osobu, na krort sa prikaz nevztahuje, s ak-
centom na legdlnu moZznost vykonania prehliadky.

3.1 Urcenie pomeru $peciality medzi § 213 a 105 TP

Zdanlivo zrejm4 problematika nepotrebujtica hibavejsiu analyzu zazna-
menala v aplika¢nej praxi niekolko staznostnych podani. Demonstrativne
mozno spomentit Ziadosti podla § 210 TB samostatné trestné ozndmenia na
prislusnikov policie, staznosti proti meritérnym rozhodnutiam, najmi proti
uzneseniam o vznesen{ obvinenia, Gstavné staznosti a podobne. Konkrétni
advokdti nimi napddali ich neinformovanie o plénovanej DP. Opierali sa
pritom o rdzne osobitné splnomocnenia alebo rozhodné ¢asti manddtne;j
zmluvy obsahujice vyslovent poziadavku pro futuro sa zdéastnit na viet-
kych vySetrovacich tkonoch vrétane tikonov trestného konania vykondva-
nych v zahranidi. Uvedené bolo v praxi rovnako identifikované aj vo vztahu
k podozrivym osobim po nadobudnuti G¢innosti zikona ¢. 40/2024 Z. z.,
ktorym sa meni a doplna zdkon ¢ 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiaj niektoré zikony. Vzhla-
dom na to, ze dovody, pre ktoré nemd podozrivy prizndvany identicky roz-
sah prév ako obvineny, sme uz argumenta¢ne vycerpali v predchddzajicich
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Vijkon domovej prehliadky

kapitoldch, rekapitulovanie uvedeného z dovodu nadbytoénosti nevykond-
me a tymto na skor glosované odkazujeme.

Dévody na strane obhajoby st zrejmé, no dovolime si trochu provoka¢ne
poznamenat, ze i obhajobnd argumentdcia by mala dosahovat urcité Stan-
dardy erudicie a aspon sofistikovane tendenény vyklad zdkona v prospech
mandanta, pretoZe otdzka pomeru $peciality v prospech prehliadky je ab-
soltitne nerozporovatelna.

Do nadobudnutia G¢innosti rozhodnej ¢asti zdkona ¢. 248/2024 Z. z. o nie-
ktorych povinnostiach a oprédvneniach v oblasti kryptoaktiv a o zmene
a doplnen{ niektorych zdkonov dovtedy ilinny § 213 ods. 2 TP, upravoval,
ze ,obhajca md pravo od vznesenia obvinenia zicasinit sa ikonov, krorych
vysledok méze byt pouity ako dékaz v konani pred siidom, iba ak vykonanie
ttkonu nemozno odloZit a obhajcu o riom vyrozumiet™, a tiez to, ze ,ak
obhajca ozndmi policajtovi, Ze sa chee ziidasimit vysetrovacieho tikonu podla
odseku 2, policajt je povinny véas mu ozndmit ias, miesto konania tikonu
a drub tikonu okrem pripadu, ked vykonanie itkonu nemozno odlozit
a vyrozumenie obhajcu nemozno zabezpecit ®®, pricom .0 tomto postupe

policajt vyhotovi zdznam, ktory zaloZi do spisu .

V reakeii na citovant vtedajsiu podobu druhého odseku § 213 TP je pri
jeho izolovanom vyklade (ktory je, samozrejme, z logiky veci nepripustny)
nutné poznamenat, Ze osobnd ticast advokdta na ikonoch je determinovand
procesnym postavenim zastipeného klienta v postaveni obvineného, a aj
tak nie je obligatérne zaru¢end zdkonom, pretoze tento pamitd i na vynim-
ky uvedené v citovanom ustanoveni vysie.

Venujic pozornost tretiemu odseku vyssie uvedeného ustanovenia Trest-
ného poriadku (tieZ izolovane) je potrebné uviest, Ze ozndmenie advokdta
o zdujme zUcastnit sa tkonov trestného konania adresované prislusnému
OCTKje opakovane naviazané na druhy odsek daného ustanovenia, a teda
procesné postavenie obvineného, pricom tiez obsahuje vynimky umoznu-
juce vykonat tikon v nepritomnosti advokdta.

V uvedenom kontexte je z hlbsieho (izolovaného) vykladu mozné vynechat
informacnt povinnost OCTK voci advokatovi, ak sa DP nevykondva voci
konkrétnemu obvinenému.

Vo vztahu k vykonu DP u konkrétneho obvineného, ktorého advokdt riad-
ne uplatnil § 213 ods. 3 TP, je uz vSak potrebné pristapit ku komplexné-
mu vykladu vyssie citovaného ustanovenia v spojeni s § 105 TP. V tom-
to smere sa stotoziiujeme s tym, ze ,ustanovenie § 105 ods. 1 a ods. 2
Trestného poriadku je v pozicii osobitného ustanovenia (lex specialis)
oproti ustanoveniu § 213 ods. 2 a ods. 3 Trestného poriadku (nie jeho

284§ 213 ods. 2TP.
2§ 213 ods. 3 TR

286 Tamze.
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Vijkon domovej prehliadky v nepritomnosti viastmika

vynimkon uvedenou v naposledy oznacenom ustanoveni, platnou len
za urcitjch okolnosti — ,ak vykonanie iikonu nemozno odlozit a obhaj-
cu o riom vyrozumiet”). Obhajca sa teda o vijkone domovej prebliadky
neupovedomuje. °*

Uvedené uznesenie NS SR opiera svoju argumentdciu, s obsahom ktorej sa
stotoziiujeme, o charaktere DP ako neodkladného tikonu v snahe zabrédnit
zmareniu jej Gcelu, ¢o nie je bez vyuzitia momentu prekvapenia logicky
mozné. Pre Gplnost je vhodné uviest, Ze na pomerne mladé uznesenie NS
SR citované vyssie nadvizuje aj star$ia judikatira. Napriklad mozno po-
ukdzat smerom k judikdtu R 43/1989, z ktorého obsahu vyplyva, ze ,ak
obhajca ozndmi policajtovi, Ze sa chee ziilastnit vySetrovacich vikonov (§ 213
ods. 2 a 3), je policajt povinny ozndmit mu véas dobu a miesto kazdého vyset-

rovacieho tikonu, ak nejde o itkon neodkladny**.

Zaverom tejto kapitoly sa Ziada priblizit dalsiu legislativnu iniciativu zako-
nodarcu, ktorou tento nepochybne reflektoval nami naértnuty pravnoapli-
kaény problém. Na tomto mieste dévame do pozornosti zdkon ¢. 248/2024
Z. z. o niektorych povinnostiach a oprdvneniach v oblasti kryptoaktiv a o
zmene a doplnenf{ niektorych zdkonov.

Predmetny predpis sa dotkol Trestného poriadku tak, Ze ,v § 213 ods. 2
sa slovd ,iba ak’ nahrddzaji slovami ,okrem pripadu, ked’, za slovo ,odloZit
sa vkladajii slovd .,z dévodu podstatného ohrozenia trestného konania alebo
existencie naliehavej potreby odvritit zdvazné nepriaznivé dosledky pre Zivot,
slobodu alebo telesnii integritu inej osoby* a slovo ,7iom" sa nahridza slovom
Jitkone” V' § 213 ods. 3 sa za slovo ,odlozit" vkladaji slovd ,z dévodu podstat-
ného obrozenia trestného konania alebo existencie naliehavej potreby odvritit
zdvazné nepriaznivé disledky pre Zivot, slobodu, alebo telesnii integritu inej
« 989

osoby".
Zhfname, Ze citovany prdvny text osobitného prévneho predpisu vhodne

a stladne s dovtedajsou prévnou praxou, ako aj rozhodovacou ¢innostou
sudnych autorit reagoval na jednozna¢né uréenie pomeru $peciality v pros-

pech DP a/alebo PIP.

3.2 Vykon domovej prehliadky v nepritomnosti
vlastnika

V tejto Casti vedeckej monografie venujeme nasu pozornost spornym otdz-
kam spojenym s moznostou vykonat DP bez pritomnosti osoby, u ktorej
sa tdto vykondva. Normotvorca vo vieobecnosti predpokladd moznd Gcast

27 1Tdo V 9/2017.

28 R 43/1989.

2% CL III, bod. 8 — 9 zékona ¢&. 248/2024 Z. z. o nicktorych povinnostiach a oprévneniach
v oblasti kryptoaktiv a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.
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Vijkon domovej prehliadky

osoby pri vykone prehliadky v § 105 ods. 1 TP. Je potrebné uviest, Ze na
strane orgdnu aplikdcie préva ide v zmysle platnej prdvnej Gpravy obsia-
hnutej vo vysSie uvedenom ustanoveni o obligatérne poskytnutie poucenia
v tomto smere. Na strane oprdvnenej osoby, tzv. domdckej osoby (osoba,
u krorej sa prehliadka vykondva, alebo dospely ¢len jej domdcnosti s po-
ukazom na § 8 ods. 2a § 115 OZ a pri prehliadke inych priestorov aj za-
mestnanec osoby, u ktorej sa tento tkon vykondva) o fakultativnu moznost
vyuzit predmetné oprévnenie.

Pre tplnost poznamendvame, ze k pojmu ,,0s0ba, u ktorej sa sikon vykondva“
Lv zmysle § 105 ods. 1 Trestného poriadku, najvyssi sid v tomto smere ddva
do pozornosti svoje uznesenie z 3. oktébra 2018, sp. zn. 1 TdoV 9/2017,
v zmysle krorého ,0s0ba, u ktorej sa domovd prebliadka / taky sikon vykondva’
v zmysle ustanoveni § 104 ods. 1, § 105 ods. 1 a 5, § 106 ods. 1 a 2 Trestné-
ho poriadku, je osoba, do ktorej prava, zodpovedajiiceho domovej slobode, sa
pri vjkone domovej prehliadky zasahuje; takou osobou nie je viasinik alebo
ndjomea dotknutej nehnutelnosti, pokial ju aj fakticky neuziva ako obydlie.
Znamend ro, Ze v predmetnom smere je rozhodujiici fakticky a nie prdvny
stav, t. j. zdkon md na mysli osobu, do ktorej prav moze byt redine zasiahnuté
v stivislosti s trestnym konanim. “*° Uvedené je prinosné pri uréovani osdbb
(najmi pri ich vi¢Som pocte), ktorym sa md poskytnit moznost zic¢astnit
sa ukonu.

Vynimku z uvedeného predstavuji dévody blizsie rozvedené v § 105 ods. 3
TP. Z daného ustanovenia vyplyva, Ze ,,#éast 0s6b uvedenych v odseku 1 pri
domovej prebliadke alebo prebliadke injch priestorov, alebo prehliadke pozem-
ku mozno odopriet a osobu uvedenii v odseku 2 nepribrat, ak okolnosti
pripadu odévodiiujii predpoklad, Ze by moblo prist k ohrozeniu jej Zivota
alebo zdravia™®'.

Vidsina odbornych komentdrov k Trestnému poriadku neobsahuje vycer-
pavajucej$i vyklad predmetného ustanovenia, av§ak rovnako tak pri vyklade
inych ustanoveni Trestného poriadku, ako aj v pripade predmetného § 105
ods. 3 TP akcentujeme na potrebu jeho neizolovaného vykladu, inymi slo-
vami, na jeho vyklad v spojeni s inymi ustanoveniami Trestného poriadku
reglementujdcimi procesny postup vykonu DP.

V tomto smere je vhodné poukdzat na sivztaznost § 104 a 105 TT, preto-
ze zikonodarca umoziiuje vykonat prehliadku po predchidzajicej vyzve
dotknutého subjektu (§ 104 ods. 1 TP) alebo bez takejto vyzvy, ak exis-
tuje ,zdvaznd prekdzka“ a vec neznesie odklad alebo by bola vyzva zjavne
nedspesnou (§ 104 ods. 2 TP). Ustanovenie § 104 ods. 2 TP re$pektuje
charakter prehliadky a zamedzuje zmareniu jej Géelu. Niektori autori, ako
napriklad J. Centés za takéto dévody oznalujt ,skutoinost, e je potreb-
né vykonat domovii prehliadku u osoby, ktord je dlhodobo v zahranici,

20 2Tdo/15/2020.
»1§105 ods. 3 TP
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je nezvestnd, zomrela alebo sa nachddza na nezndmom mieste . Je
nelogické oc¢akdvat napriklad v pripade bezdetnej osoby nachddzajicej sa
v dase vykonu prehliadky v zahrani¢i jej G¢ast na danom tkone, pricom
obdobnych prikladov mozno uviest naozaj mnoho. Za zmienku v$ak stoja
aj bezné pripady, ked sa DP vykondva v nehnutelnosti, od ktorej je domdc-
ka osoba vzdialend napriklad 400 km a jej pribuzni st nedosiahnutelni. Je
absolttne nelogické v danych pripadoch s vykonom prehliadky vyckdvat,
pretoze tieto je mozné subsumovat pod pojmovy znak zédvaznd prekdzka.
Opacny postup (v zmysle nasej osobnej empirie) je aplikovany ojedinele
a dochddza k nemu spravidla zo strany NAKA PPZ — teraz UBOK —
v najzdvaznej$ich zlo¢inovych veciach v snahe o takzvant dplnt prévnu
distotu veci. V kone¢nom désledku k otdzke zédkonnosti postupu na strane
policie by sa mala v pripade potreby vediet nilezite vyjadrit nezticastnend
osoba. Konoticiou je vSak potrebné uviest, Ze ak je domdcka osoba vo
vizbe v inej trestnej veci, tito skuto¢nost nezbavuje orgin vykondvajici
prehliadku povinnosti ,,umoznit jej na tejto prehliadke ticast a rozhodne
nemozno hovorit o akomkolvek probléme v sivislosti so zabezpecenim jej sicasti

na prehliadke ™.

Z vyssie uvedeného v spojeni s demonstrativnym vypoctom prikladov vy-
Cerpdvajucich expressis verbis nedefinovany pojmovy znak zdvaind prekdz-

a je mozné vyvodit zdver, ze zdkonodarca sice predpokladd vykondvanie
prehliadok jednak bez vyzvy a zdroven per analogiam bez pritomnosti tzv.
domdckych os6b s poukazom na § 105 ods. 3 TP Toto je vsak nevyhnutné
vykladat v spojeni s uvedenym § 104 ods. 2 naposledy uvedeného zdkona,
za striktného re$pektovania zdkonom vyzadovanych podmienok. Uvedeny
zdver mozno opriet o rozhodovaciu ¢innost sidu, pretoze tento judikoval,
ze porusenie zdsady zdkonnosti v kontexte vykonu prehliadky bez pritom-
nosti domdckej osoby je mozné spritomnit iba vtedy, ak sa prehliadka vy-
konala napriklad ,,bez pritomnosti viasmika, ktorého totoZnost je zndma, je
dostupny, nie sii pritomné Ziadne dévody v zmysle § 104 ods. 2 TP a dotknutd

osoba sa prava na tomto vikone nevzdala ®*.

V tejto spojitosti poukazujeme na akysi inovativny trend stibezného vy-
kondvania DP spoloéne s PIP (takisto realizovany osobitne prislusnikmi
neddvno zruSenej NAKA PPZ), ked sa pri vi¢som pocte DP a/alebo PIP
$tandardné realiza¢né skupiny (1 vySetrovatel, 2 operativni pracovnici, 2
prislusnici Obvodného oddelenia Policajného zboru a/alebo PM], psovod
so sluzobnym psom, kriminalisticky technik a neztcastnend osoba) pod-
liehajice tzv. hlavnému vySetrovatelovi, ktory obiter dictum rozhoduje po
telefonickej konzultdcii s realizujicim vySetrovatelom o tom, ktoré veci
budu zaistené, rozsiria o dalsieho vysetrovatela.

22 Centés, J. a kol. Trestny poriadok. Velky Komentir. 5. aktualizované vydanie. Bratislava :
Eurokédex, 2022, s. 355.

»3 2Tdo/15/2020.

4 R 8/2009.
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Nisledne teda takiito realiza¢nt skupinu uZ tvoria namiesto jedného dvaja
vySetrovatelia, ¢o im de facto umoziiuje vykonat DP aj PIP siibezne. Je
v$ak logické, Ze vykonanie dvoch iikonov v rovnakom dase nie je nijako
moziné zabezpecit tak, aby sa ho zi¢astnila domécka osoba.

Modus operandi sa poutije vo viSine pripadov tak, ze jeden vySetrovatel
vykondvajici DP poudi napriklad jedného z manzelov o tom, Ze moéze byt
pritomny pri prehliadke nehnutelnosti, a nésledne v jeho pritomnosti tito
realizuje. Medzitym druhy — pomocny vySetrovatel bez pritomnosti dru-
hého z manzelov alebo inej domdackej osoby tito poudi, ze md privo byt
pritomnd pri vykone PIP, napriklad auta, a tito v jej pritomnosti realizuje.

Sme toho nédzoru, Ze ide o $pekulativne obchddzanie Trestného poriad-
ku zo strany policie, ktord, vyuzijic stres a prdvnu neznalost oséb, do
prav ktorych je DP a/alebo PIP zasahované, tieto rozdeli a DP a PIP
realizuje siibezne v pritomnosti len jednej z nich napriek zikonodar-
com priznanému préavu vo vztahu k obom osobdm.

Ako mozny motiva¢ny faktor prichddza do Gvahy urychlenie ¢asu ako osla-
benie pripadného napddania zékonnosti DP a PIP. Tiito uz totiz bude
moct napddat iba jedna a nie v$etky opravnené osoby. Za zmienku preto
tieZ stoji upriamenie pozornosti na uvedenie ¢asu zacatia oboch tkonov
v zdpisniciach. Je spravidla nelogické, Ze by vykonanie PIP ¢asovo predchd-
dzalo DD, ako aj to, preco by si jedna z dotknutych 0sdb uplatnila pravo byt
pritomna pri DP a pri PIP uz nie.

Je sice pravda, ze v pripade ak je domdcka osoba majtca redlny fakticky
vztah k viacerym nehnutelnostiam a/alebo hnutelnym veciam, v ktorych sa
m4 v tom istom case vykonat viacero prehliadok, a tdto ,,domdcka® osoba
uplatiiuje prévo byt pritomna pri vSetkych z nich (a ich stibezny vykon vy-
chddza z raciondlneho jadra a konvenuje zdsade proporcionality), uvedend
osoba nem4 podla ndsho pravneho ndzoru privo byt pritomn4 na vset-
kych prehliadkach tak, Ze sa tieto budi vykonévat v désledku jej Zia-
dosti postupne. Ak je vSak mozné siibeiny vykon DP a PIP obmedzit,
uvedené je obligatérnou povinnostou OCTK a naértnuty inovativny
model preto nebude prichddzat do tivahy.

Uvedené predstavuje extrémny, v pravnoaplika¢nej praxi tazko predstavi-
telny pripad, avsak v teoretickej rovine zaujimame pre pripad jeho vzniku
vy$Sie prezentovany pravny ndzor. Samozrejme, OCTK by sa mali snazit
domadckej osobe umoznit Gcast na dkone vzdy, ked je to mozné.
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