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Predslov

Obnova konania predstavuje v stradni¢nych linidch trestného procesu
tradic¢ny, vzity a nad¢asovy opravny mechanizmus, ktory v zmysle svojej
povahy ddva (poskytuje) vymedzenym subjektom trestného konania ,$an-
cu® na ndpravu predovsetkym po skutkovej strdnke nesprdvnych a z toh-
to dévodu nespravodlivych pravoplatnych rozhodnuti, ktoré boli vydané
v povodnom trestnom konani. Z hladiska pravno-teoretického vymedzenia
vystupuje obnova konania v pozicii mimoriadneho opravného prostried-
ku, ktory sice zasahuje do stability prdvnych vztahov nastolenych pravo-
platnym rozhodnutim, ale robi to v zdujme dosiahnutia urcitého vyssiecho
prospechu. Tento zdujem moéze v okolnostiach konkrétnej veci prevézit nad
zachovanim prdvnej situdcie nastolenej aktom aplikdcie prdva, keory dispo-
nuje vlastnostou pravoplatnosti, teda findlnosti a zdsadnej nezmenitelnosti.
Avizovanym vy$${im dobrom je potreba dosiahnutia ¢o najvicSieho siladu
obsahu rozhodnuti vydanych v trestnych veciach s objektivnou realitou'
(materidlnym stavom), teda ndprava urcitej krivdy zaloZenej pravoplatnym
rozhodnutim, ktoré je predovsetkym z hladiska skutkovej fakticity vybu-
dované na nespravnej, resp. omylnej a chybnej baze. Povedané slovami
Ustavného sidu CR,? ticel obnovy trestného konania, ktoré sa skontilo
prévoplatnym odsudzujicim rozhodnutim, sleduje odstrdnenie justi¢nych
omylov (miscarriage of justice). Niet pochyb o tom, ze preferencia zacho-
vania chybného rozhodnutia a isté mechanické ¢i v urditom zornom uhle
pohladu aj tvrdosijné Ipenie na vlastnosti pravoplatnosti aktu aplikicie
trestného prdva by sa v danom kontexte sticasne spdjalo so zotrvdvanim
na nekorektnom usporiadani nim nastolenych pravnych pomerov. Tym by
v kone¢nom doésledku podstatne trpel imperativ trestno-pravnej spravodli-
vosti, pre ktorého dosahovanie a re$pektovanie predstavuje obnova konania
kltcovy procesny inStrument.

Téma obnovy konania napriek skuto¢nosti, Ze ide o jeden z mnohych in-
Stittitov vymedzenych platnym a aéinnym Trestnym poriadkom, je témou
komplexnou s implikdciami na celkové fungovanie trestno-procesného
systému a dosiahnutie kone¢ného tcelu trestného konania definované-
ho v § 1 TP. Obnova konania predstavuje v si¢asnom dynamickom stave

! Napriklad nélez Ustavného stidu CR z 13. oktébra 2015, sp. zn. I11. US 2731/14 alebo uzne-
senie Ustavného sidu CR z 29. jina 2020, sp. zn. IL. US 333/20.

2 Napriklad ndlez Ustavného sidu CR z 30. jila 2009, sp. zn. TT. US 2445/08 alebo uznesenie
Ustavného sidu CR z 9. jina 2010, sp. zn. IL. US 1364/10.
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spolo¢enského diania v geopolitickom priestore Slovenskej republiky pod-
statnd garanciu spravodlivosti vo vztahu k $irokej verejnosti. V tomto zmys-
le napomadha nélezitému re$pektovaniu principu prévnej istoty, ktory podla
tradi¢ného ponimania vSeobecnej Stdtovedy vystupuje v pozicii imanentnej
stcasti materidlneho prdvneho $tdtu,’ za ktory sa Slovenskd republika legis-
lativne vyhlasuje jednak v prvej vete ¢l. 1 ods. 1 Ustavy SR,* a ku ktorému
sa zdroveni konstantne a stabilne hldsi Ustavny sid SR v rémci linii svojej
rozhodovacej ¢innosti. Prévna istota pritom nemd len posiliiovat doveru
v spolahlivost raz urobenych rozhodnuti, ale takisto ma garantovat spola-
hnutie sa na zdkonodarcov — a ¢o sa v tomto kontexte javi ako mimoriadne
podstatné, aj na sudcov’ ¢i inak povedané, na sidnu moc (justiciu) ako
jednu zo zloziek Stdtnej moci v jej tradi¢ne ponimanom trojdeleni podla
myslienok Charlesa Montesquieua.® V tomto zmysle sa aplikdciou obnovy
konania méze uplatiiovanie principu prévnej istoty po materidlnej strinke
posiliiovat, pretoze dochddza k vytvoreniu vizie prévneho institGtu umoz-
nujiceho zhojenie prevazne skutkovych pochybeni (deficitov) povodného
rozhodnutia, ktorého pévodcom st nezriedka prave justi¢né sféry. Obdob-
né konstatovanie, prirodzene, plati aj pre rozhodnutia prokuratdry (ako
relativne samostatného osobitného tstavného orgdnu)’ za predpokladu, ze
dojde k ich napadnutiu ndvrhom na povolenie obnovy konania.

Hlavnym cielom monografie je podrobné a dokladné zistenie a zhodnote-
nie prévnych (legislativnych, najmi zdkonnych) pomerov na tseku obnovy
konania, ako aj situdcii v realiza¢no-pravnej a prakticko-aplika¢nej, najmi
justi¢nej ¢innosti, ktord predznamenant prdvnu Upravu pouziva, a tym
ju v duchu kantovského dualizmu pretavuje z roviny ,toho, ¢o ma byt*
(wsollen— pravne normy) do roviny ,,toho, ¢o je* (,sein“— pravne pomery,
resp. pravne vztahy). Z tohto ciela mozno vyvodit aj dva ¢iastkové ciele
predlozenej monografie, ktoré tkveji

1) jednak v bilancovani stavu de lege lata prislichajicich ustanoveni Trest-
ného poriadku na tcel stylizovania myslienok v rovine budtceho prav-
ncho vedomia de lege ferenda, ako aj

2) v posudeni charakteristickych a prizna¢nych javov vyskytujicich sa
v realizaénej, uzsie aplikacnej rovine, a to v tom smere, ¢i je prdvna
(najmi sudcovskd) prax nastavend adekvdtne alebo ¢ vykazuje urdi-
té limitujice rezervy, ktoré by bolo potrebné v zdujme korektného

> Napriklad Brést/, A. O pravnom $tdte. Bratislava : Kalligram, 2024, s. 132 a nasl.; Kroslik, D.
Pravny $tdt. Vyvoj, principy, mechanizmy ochrany. Praha : Wolters Kluwer, 2022, s. 91 a nasl.;
Tomoszek, M. Podstatné ndlezitosti demokratického a prévniho stdtu. Praha : Leges, 2015,
s. 82 a nasl.

Podla tohto ustanovenia: , Slovenskd republika je zvrchovany, demokraticky a pravny Stdt.

V Sirsich stvislostiach pozri Bréstl, A. Vieobecnd $tdtoveda. Kosice : Univerzita Pavla Jozefa
Saférika v Kogiciach, Vydavatelsevo SaférikPress, 2023, s. 300 — 301.

S Pozri Montesquieu, Ch. O duchu zékonti. Dobri Voda : Ales Cenék, 2003, 365 s.

7 Nalez Ustavného stidu SR z 21. juna 2023, sp. zn. PL. US 1/2022.
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a dostato¢ného re$pektovania postuldtov zdkonnosti a v kone¢nom
dosledku aj Ustavnosti napravit a reparovat, resp. aj odstrdnit.

V zmysle objektivizovanej cielovej orientdcie mozno na tomto mieste for-
mulovat hypotézy monografie. Hypotézou mozno v najvseobecnejsej rovine
vyskumu rozumiet podmieneny vyrok o vztahu medzi javmi alebo ich ur-
¢itymi strankami, ktory tvori prechod od poznaného k menej poznanému
a nepoznanému. Zdrojom hypotéz médzu byt pritom praktické problémy,
teoretické tivahy, ako aj parcidlne empirické fakty. V tomto smere m4 hypo-
téza vychddzat z uz zndmych faktov o vztahoch medzi strdnkami nejakého
javu alebo procesu, md predstavovat zhrnutie kognitivnych postupov a su-
¢asne ukazovat orientdciu dalsej vedecko-vyskumnej price.®

Opierajtic sa o uvddzané postuldty mozno na podklade teoretickych dispozi-
cif nadobudnutych primdrne $tidiom trestno-procesnej literatdry a nduky,
ako aj praktickych skdsenosti vymedzit nasledujice hypotézy:

1) prdvna Gprava obnovy trestného konania podla Trestného poriadku
vykazuje legislativne nedostatky

2) realiza¢nd a aplika¢nd prax prindsa v kontexte aplikdcie instittitu obno-
vy konania viaceré pochybenia a nejasnosti.

Ak ide 0 metodolégiu a metodiku monografie, najskér je potrebné vyme-
dzit pojem ,metdda*, resp. ,vedeckd metdda“. Vedeckou metédou mozno
rozumiet abstrakeny ndstroj, ktory sa pocas dejin ludstva ukdzal ako obzvldst
spolahlivy pri roz$irovani ndsho poznania.” Ide o sposob vedeckej préce, pri
ktorom sa uplatiiuje tvorivd vedeckd ¢innost.'® Metddy pouzivané vo sfére
pravneho vyskumu klasifikuje literattiira podla rozli¢nych kritérii, pricom po
obozndmeni sa s relevantnymi dostupnymi zdrojmi mozno konstatovat, ze
tieto nie st nejakym spdsobom zjednotené. V rdmci tejto monografie sme
aplikovali nasledujice metddy:

1) historicko-prdvnu metédu

2) porovndvaco-pravnu metédu (komparativihu metddu)
3) metédu analyzy a metédu syntézy

4) metédu popisu (deskriptivnu metddu).

Historicko-prdvna metdda bola pouzitd predovsetkym v kontexte spraco-
vania historickych aspektov povolovania obnovy trestného konania podla
pravnych Gprav platnych a G¢innych na naSom tzemi od ¢asu, ked bolo tize-
mie dne$ného Slovenska stcastou habsburského ststdtia, az do sti¢asnosti.
Této metdda bola aplikovand aj v kontexte price so starSou literattirou alebo

8 Benco, J. Metodoldgia vedeckého vyskumu. Bratislava : IRIS, 2001, s. 31 — 32.

Bielik, L. Metodologické aspekty vedy. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2019,
s. 50.

Hungr, P, Dobrovicovd, G. Sociolégia prava. Kosice : Rektordt Univerzity P. J. Saférika v Kosi-
ciach, 1990, s. 57.

10
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judikattirou, kde sme sa zamyslali nad aplikovatelnostou, resp. obmedzenou
pouzitelnostou niektorych zdverov starsicho ddta. Mozno poukdzat naprik-
lad na zo st¢asného hladiska obmedzent aplikovatelnost zédverov stdne;j
praxe stvisiacich s prienikmi v sicasnosti uz zrusenej abolicie a obnovy
trestného konania, vysledkov stidnej ¢innosti stvisiacich s vizbou podla
§ 403 TP, ktoré boli generované vo vztahu k pravnej tprave ucinnej do
31. decembra 2015, ako aj prekonanych pravnych ndzorov Ustavného sidu

stvisiacich s pripustnostou dovolania vo veci obno onania podla
SR h tnostou dovol bnovy k dl
legislativy, ktord bola t¢innd do 31. augusta 2011 a pod.

Porovndvaco-prévnu metédu pouzivame najmi na komparativne analy-
zovanie a porovndvacie zhodnocovanie slovenskej prévnej dpravy a Ceske;j
pravnej legislativy v ich relevantnych spojitostiach. Mozno kldst zretel nap-
riklad na porovndvanie pripustnosti obnovy konania v oboch krajindch.
Uvéddzand metdda sa pouziva tiez v kontexte porovndvania nejednotnych
pristupov organov ¢innych v trestnom konani a sidov k urditym nie celkom
jednoznaénym otdzkam, napriklad ak ide o obnovenie konania, ktoré sa
skonéilo schvilenim dohody o vine a treste uzatvorenej medzi prokurdto-
rom a obvinenym. Napokon sa této metdda aplikuje aj v kontexte porov-
ndvania nejednotnosti a odchylok v pristupe

1) najvyssich sadnych autorit trestného préva a Ustavného stidu SR (nap-
riklad ak ide o otdzky prislusnosti na rozhodovanie o vizbe po povoleni
obnovy konania — § 403 TP)

2) jednotlivych sendtov Ustavného stdu SR (napriklad v stvislosti s vy-
kladom prdvnej tipravy prislu$nosti na konanie podla § 397 ods. 2 TR,
resp. pri pristupe k nalezu Ustavného sidu SR ako dévodu obnovy

onania)

3) jednotlivych sudcov Ustavného sidu SR, napriklad ak hovorime
o pripdjani odlisnych stanovisk (dissenting opinion, concurring opinion)
k vi¢sinovym rozhodnutiam ohladom moznosti povolovania obnovy
konania z d6vodu podstatnej zmeny hmotno-prdvnej reguldcie trestné-
ho préva, resp. pri pristupe k nalezu Ustavného sidu SR ako dévodu
obnovy konania.

Analyza predstavuje dekompozi¢ne rozkladovii metédu, v rdmci ktorej sa
celok rozkladd na jednotlivé casti. Cielom je vysvetlit uréity problémovy
okruh podrobnym prieskumom jeho jednotlivych casti. Naopak, syntéza
vychddza z kontrapozi¢ného myslienkového postupu a vystupuje v pozicii
metodickej schémy od jednotlivych ¢asti smerom k formuldcii vSeobecného
zéveru."! Obe metddy st v tejto monografii pouzivané v Sirokom rozsahu

a v kazdej jej kapitole.

11

Mosny, P, Laclavikovd, M., Siskovié, S. Metodolégia vedeckej préce (pre potreby pravnického
$tddia). 2. rozsirené a doplnené vydanie. Bratislava : Wolters Kluwer, 2018, s. 36.
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Prikladom postupu pri vyuziti analytickej metédy vyskumu moze byt vy-
chddzanie z predpokladu, podla ktorého, ak sid v rdmci povolenia obno-
vy konania zrusi prévoplatny rozsudok, ktory bol vyhldseny na zdklade
konania o dohode o vine a treste, vzdy vrit vec prokurdtorovi do Stddia
pripravného konania. Nato sa tento legislativny postuldt podrobne skiima
v jeho jednotlivych castiach v kontexte situdci, ktoré priniesla minuld ap-
lika¢nd prax, pricom sa dospieva k zdveru, Ze takdto Gprava by si v zdujme
predchddzania interpretaénym nejasnostiam zasluhovala zmenu de lege fe-
renda. Obdobne sa vyskumu podrobuje zdsada zékazu reformationis in peius
v konani po povoleni obnovy konania podla § 405 pism. b) TP, pricom
po porovndvacom analytickom prieskume s Gpravou tejto zdsady pri inych
opravnych prostriedkoch v systéme trestného procesu sa cieli k zdveru o jej
neprimerane tizkom konstruovani.

Syntetickd metdda bola uplatiiovand predovsetkym pri prieskume jednot-
livych rozhodnuti vSeobecnych sidov (okresnych stdov, krajskych sadov,
Specializovaného trestného siidu a Najvyssieho sadu SR), Ustavného sidu
SR, Ustavného sidu CR, v minulosti existujicich stdnych orgdnov, ako
aj zahrani¢nych a medzindrodnych sidov, pricom na zdklade vysledkov
uvddzanej vyskumnej ¢innosti sa formulovali a generalizovali vseobecne po-
uzitelné zdvery. Takymto spdsobom boli predostreté napriklad univerzalne
platné poznatky ohladom prekdzky brania na vedomie spitvzatia ndvrhu
na povolenie obnovy konania (§ 396 ods. 8 TP), viacerych okruhov rozho-
dovania o vizbe (§ 403 TP — napriklad v stvislosti s potrebou vyslachnu-
tia obvineného pred rozhodnutim o vizbe), resp. negativneho vymedzenia
novych skuto¢nosti a dékazov ako dévodov obnovy konania (§ 394 TP).

Metéda popisu jednotlivych javov sa v monografii aplikovala v miere nevy-
hnutne potrebnej najmi v stvislosti s formuldciou v§eobecnych vychodisk
k tej-ktorej kapitole, resp. podkapitole predkladanej préce.

Z hladiska Strukturdlnych savislosti je monografia ¢lenend celkom do 13
kapitol, ktoré sa primerane skladaja z podkapitol, pripadne dalsich mensich
casti. Kapitoly, podkapitoly, ako aj ich parcidlne stcasti si opatrené sa-
mostatnymi margindlnymi rubrikami. Dalsie ¢lenenie je zvolené v podobe
odsekovw.

Prv4 kapitola prindsa vymedzenie opravného konania, na¢rtnutie jeho vyz-
namu, ako aj jeho metodické zaradenie v komplexe trestného prava pro-
cesného. Koncentrujeme pozornost na nespravnost rozhodnuti v trestnom
konani, ako aj na aéel opravného konania. Okrem uvedeného m4 tdto
kapitola prispiet k vymedzeniu zdsad a funkcif opravného konania.

Predmetom druhej kapiroly je predostretie a klasifikdcia jednotlivych oprav-
nych prostriedkov ako procesnych instititov opravného konania. Zame-
riavame pozornost na zdkladnt charakeeristiku riadnych a mimoriadnych
opravnych prostriedkov. Této kapitola teda poskytuje veobecnti charak-
teristiku staznosti, odvolania, odporu, zrusenia pravoplatnych rozhodnuti
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v pripravnom konani, dovolania a vo vychodiskovom ndznaku aj obnovy
konania. Popritom st jej obsahom aj vyklady o vybranych procesnych insti-
tatoch, ktoré sice nie st opravnymi prostriedkami, avsak za uréitych okol-
nosti mdzu viest k ndprave chybného postupu, resp. rozhodnutia orgdnu
¢inného v trestnom konani alebo sidu.

Tretia kapitola sa zameriava na historické savislosti obnovy konania. Prindsa
spracovanie prdvnych dprav obnov konania, ktoré sa postupne uplatiiovali
na tzemi byvalého Ceskoslovenska a neskorsie na tizemi samostatnej SR.
V tomto smere sa koncentruje pozornost na jednotlivé trestno-procesné ké-
dexy, konkrétne na Trestny poriadok z roku 1873, Trestny poriadok z roku
1896, Trestny poriadok z roku 1950 (ako prvi spolo¢nt ¢esko-slovenskd
kodifikdciu trestného prédva procesného), Trestny poriadok z roku 1956
a napokon Trestny poriadok z roku 1961. Na historické presahy je upria-
mend pozornost aj v inych ¢astiach diela na tych miestach, kde sa to javi
ziaduce z hladiska komplexného pohladu na vec.

Predmetom $tvrtej kapitoly je ndhlad na principy (zdsady) obnovy konania
v kontexte vseobecnej charakeeristiky a v zornom uhle kvalifikovania pome-
ru (vzdjomného vztahu) principov opravného trestného procesu a principov
obnovy konania. V dal$ich pasdZach je pontknuté vymedzenie poukazova-
nych vedicich idef na pozitivnej a negativnej bdze. Pozornost sa orientuje
na postihnutie zdkladnych ¢éft jednotlivych principov obnovy konania.

Piata kapitola nazvand ,Slovo o obnove konania“ je zamerand na vycho-
diskové aspekty pozitivno-pravnej reguldcie obnovy konania. Pozornost sa
zameriava na v§eobecnu charakteristiku tohto mimoriadneho opravného
prostriedku, vymedzenie okruhu napadnutelnych rozhodnuti, ako aj na
jednotlivé podmienky obnovy konania pertraktované predovsetkym v na-
sledujtcich Styroch kapitoldch.

Siesta kapitola a7 deviata kapitola prind$a vycerpévajice spracovanie jed-
notlivych podmienok obnovy konania, a to (i) pozitivnych podmienok, (ii)
negativnych podmienok, (iii) subjektivnej podmienky a (iv) podmienky
totoznosti osoby a totoznosti skutku. V rdmci Siestej kapitoly sme rozobrali
predovsetkym obsah § 394 TP, ako aj dovod obnovy trestného procesu pod-
2 § 93 ods. 1 ZoUS. Ak ide o siedmu kapitolu, td predostiera vSeobecnt
charakteristiku negativnych podmienok obnovy konania s rozborom § 395
TP v jeho troch pismendch. Na subjektiviu podmienku koncentrujeme
pozornost v dsmej kapitole. Napokon predmetom spracovania deviatej ka-
pitoly st otdzky totoznosti osoby, skutku a identity skutku, a to v rozsahu
potrebnom pre uchopenie charakeeristiky vseobecnych stvislosti obnovy
konania.

Poénic desiatou kapitolou prindsa predlozend monografia pertraktovanie
procesnych stvislosti (procedurdlnych aspektov) obnovy konania. V pred-
znamenanej desiatej Casti je spracované konanie o povoleni obnovy ko-
nania v zmysle ndvrhu na povolenie obnovy konania a dispozicie s nim,
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pokracujic k jednotlivym ¢rtdm vlastného obnovovacieho konania. Pozor-
nost sa venuje teoretickym stvislostiam a aplika¢nym presahom prislusnosti
na konanie o povoleni obnovy konania, obhajobu obvineného a predbezné
vy$etrovanie v konani, teda objastiovanie rozhodujucich okolnosti a gene-
rovanie ddkaznej matérie potrebnej pre rozhodnutie v konani o povolen{
obnovy konania. Nato sa zameriavame na prejednanie ndvrhu na povolenie
obnovy konania a moznosti rozhodnutia o iom. V tomto smere skimame
otézky a stvislosti odmietnutia ndvrhu, zamietnutia ndvrhu, povolenia ob-
novy konania, ako aj nadvizujice staznostné konanie. Poslednd podkapitola
tejto kapitoly je venovand povinnosti na ndhradu trov trestného konania pri
celkom bezvyslednom ndvrhu na povolenie obnovy konania.

Obnovené konanie je podrobované skiimaniu v jedendstej kapitole v zmysle
prieskumu procesnych konzekvencii povolenia obnovy konania a jednot-
livych procesnych eventualit postupu po povoleni obnovy konania. V dal-
$ej casti tejto kapitoly st spracované Specifické procesné dosledky, kroré
nachddzaja uplatnenie v obnovenom konani len v prospech obvineného
(spocivanie premléacej doby, zdkaz zmeny k horSiemu a aspekty konania
proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhldseny za mftveho).

Dvanidsta kapitola tzko stvisi s jedendstou kapitolou. Jej predmetom je
vizba v konani po povoleni obnovy konania, inak povedané, rozhodovanie
o vizbe podla § 403 TP. Skiima sa el avizovanej vizby, ¢asové a procesné
stvislosti vizobného konania, staznostny mechanizmus, trvanie vizby a na-
pokon dve pomerne $pecifické aplikaéné otdzky. Prvé otdzka riesi napitie
medzi rozhodovanim o vizbe po povoleni obnovy konania a rozhodovanim
o ponechan{ vo vizbe po podani obzaloby v zmysle § 238 ods. 4 TP, Pri
druhej otdzke sa hladd odpoved na to, ¢i je vzatie do vizby postupom podla
§ 403 TP mozné len v pripade predchddzajiceho vykonu nepodmienec-
ného trestu odiiatia slobody, alebo ¢i tak mozno urobit aj v pripade iného
obmedzenia osobnej slobody.

Napokon v poslednej, trindstej kapitole sme zamerali pozornost na inter-
tempordlne stvislosti tematiky. Skiimaju sa predovsetkym aplika¢né ob-
taznosti upinajice sa na § 567 TP, ako aj niektoré stvisiace prechodné
ustanovenia. Zaradeny je aj historicky exkurz o Stétnom stide, ktory vy-
kondval konanie, ktorého obnova je rieSend v § 567 TP. Bokom neostdva-
ji ani dvahy o moznostiach obnovy konania pred nicktorymi inymi tzv.
historickymi sidmi, ktoré nie st spomenuté v prechodnych ustanoveniach
Trestného poriadku.

Pri spracovani diela sme sa usilovali zirocit skiisenosti nadobudnuté v rdmci
advokdcie, justicie, ako aj vykonu externej poradenskej ¢innosti pre Us-
tavny stid SR. Mimoriadny déraz sa preto kladie na zapracovanie zéverov
Ustavného siidu SR k skiimanej problematike. V rdmci tejto monografie
sme vychddzali aj z poznatkov plynicich z vyskumu premietnutého do
dizertatnej price spoluautora diela M. Balo¢ka ,,Obnova trestného konania
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(Dizertaéna préca). Kosice : Univerzita Pavla Jozefa Safirika v Kogiciach,
2025, ktord bola obhdjend na pode kosickej Prévnickej fakulty v auguste
2025. Predkladand publikécia je obsahovo a rozsahovo podstatne rozsire-
nym dielom a je uréend ako vhodnd bdza teoretickych a aplika¢nych poznat-
kov pre kazdého, kto prichddza do styku s obnovou trestného konania, a to
aj v Sirsich principidlnych stvislostiach a dimenzidch opravného konania
trestného, najmi pre sudcov, prokurdtorov, advokdtov (najmi pre obhaj-
cov), ako aj pre dalsiu odbornt verejnost, predovsetkym pre predstavitelov
akademickej obce. Kniha moze poslazit aj ako pomdcka pre Studentov
prdva, posluchdcov policajnych akadémii a v neposlednom rade pre laicku
verejnost, ktord méze byt spracovanou problematikou z r6éznych zornych
uhlov urditym spésobom dotknutd.

Autorsky kolektiv uvita a vopred vyslovuje tprimné podakovanie za akékol-
vek ohlasy a ndmety, ktoré prispeja k skvalitneniu obsahu tejto monografie
pri jej reedicii.
Dielo vychddza z prévneho stavu platného a t¢inného k 31. janudru 2025.
V Koficiach 31. janudra 2025

Lukds Michalov

Lukds Tomas
Martin Balocko
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Terminologické pozndmky

Kategoriu ,obvineny* pouzivame v tejto monografii v siilade s § 10 ods. 11 TP
Ak teda z povahy veci nevyplyjva nieco iné, obvinenym sa rozumie aj obZalovany
a odsiideny.

K rozhodnutiam R, ktoré vydali od roku 1993 siidy Ces/eej republiky, uvd-
dzame v p0zmz’mkfzc/7 pod &Garou pre odlisenie od slovenskych judikdtov vysvet-
lujticu znacku ,,(CR)“

Toto dielo vzniklo ako vystup z riesenia grantovej tiloby ,E U NextGenerati-
onEU prostrednictvom Planu obnovy a odolnosti SR v rdmci projeketu ¢. 09103-
03-V05-00008 . Monagrafia bola zirover: spracovand v rdmci riesenia gran-
tovej iilohy VEGA ¢& 1/0498/24, Tvorba a ndstroje trestnej politiky.
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KAPITOLA VII.
Negativne podmienky obnovy konania

1.  Uvodné vyklady

Negativne podmienky obnovy konania, teda procesné situdcie, v ktorych
je obnova konania vyltcend, st obsiahnuté v § 395 TP. Niekedy sa hovo-
1f aj o prekdzkach obnovy konania. Tieto podmienky sa vztahuja len na
povolovanie obnovy konania v neprospech obvineného, ¢im sa normativ-
ne objektivizuje urcitd miera zdkonodarcovej ochrany a priazne vo vztahu
k obvinenému v pripade, ak z urcitého dovodu nie je trestny, pripadne ak
sa vo¢i ndvrhu na povolenie obnovy konania podanému v jeho nepros-
pech nemdze brénit z dovodu, Ze zomrel alebo bol vyhldseny za mftveho.
V pripade povolenia obnovy konania vylu¢ne v prospech obvineného sa
negativne podmienky neaplikuji. V takom pripade sa nemozno uchddzat
o povolenie obnovy konania s Gspechom.

V zmysle § 395 pism. a) az c) TP je obnova konania vylicend v troch vycer-
pavajuco a alternativne vymenovanych pripadoch. Ako uvddza S. Romza,*”
ide o symptédmy zékonnej casovej koncentricie trestného konania v podobe
taxativne vymenovanych procesnych skutocnosti, keoré zakladaji prekla-
ziu moznosti obnovy konania v neprospech obvineného. Tieto okolnosti
pritom musia nastat az po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa rozhodlo
v kontexte pévodného konania, pricom musia existovat v ¢ase rozhodovania
o ndvrhu na povolenie obnovy konania.’** Ide o situdcie:

1) ak trestnost ¢inu zanikla — negativna podmienka podla § 395 pism. a)
TP

2) aksa na trest vztahuje amnestia prezidenta republiky — negativna pod-

mienka podla § 395 pism. b) TP

3) ak obvineny zomrel alebo bol vyhldseny za mftveho — negativna pod-
mienka podla § 395 pism. ¢) TP

3% Romza, S. Principle of concentration in criminal proceedings. Praha : Leges, 2018, s. 113.

394 Sgmal, P, Baxa, B. Komentdr k § 279 Trestniho f4du. In: Sdmal, P a kol. Trestni #4d. Komen-
tdf — dil II. 6. vyddni. Praha : C. H. Beck, 2008, s. 2264.
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Negativne podmienky obnovy konania

2.  Negativna podmienka podla § 395 pism. a) TP

Ak ide o prekdzku podla § 395 pism. a) TP, obnova konania nie je vyla¢end
pri zdniku trestnosti ¢inu z kazdého zdkonného d6vodu, ale len v pripade
premlcania trestného stihania alebo pri zmene zdkona (§ 84 a 87 TZ). Pre
iné dovody zdniku trestnosti ¢inu nemozno povolit obnovu konania.?®
Napriklad je prirodzené, ze zdnik trestnosti ¢inu z dovodu Gcinnej lttosti
(§ 85 a 86 TZ) nastdva este pred pravoplatnostou rozhodnutia vo veci
samej; tu sa ziada len pripomentt, ze obnova konania je mimoriadnym
opravinym prostriedkom, ktory smeruje proti prévoplatnému rozhodnutiu.
Zikonodarca by v$ak de lege ferenda mohol do § 395 pism. a) TP doplnit
vyltdenie obnovy konania explicitnym zizenim moznosti takého postupu
na zdnik trestnosti ¢inu, ktorého pri¢inou bola vylu¢ne (i) zmena zdkona
alebo (ii) preml¢anie trestného stihania.

3.  Negativna podmienka podla § 395 pism. b) TP

Podla § 395 pism. b) TP je obnova konania vylacend, ak sa na trest vzta-
huje amnestia prezidenta republiky. Na tomto mieste je potrebné ozrejmit
rozdiel medzi amnestiou a milostou, a to v zdujme formuldcie ndvrhu de
lege ferenda uvedeného v zdvere tejto podkapitoly.

Amnestia predstavuje pravny akt nasmerovany vo¢i osobdm rovnakého dru-
hu neuréitého poctu. Ide o ake hlavy $tdtu uréeny nie individudlne, ale hro-
madne osobdm individudlne neur¢itym.** V danom pripade sa teda podla
§ 474 TP posudzuje, ¢i a do akej miery je urcitd osoba Gcastnd amnestie.
To znamend, ze charakeeristickou ¢rtou amnestie je normativita. ,, Vsetky
rozhodnutia o amnestii sa ex lege uverejriujii v Zbierke zdkonov Slovenskej
republiky a preto majii povahu vseobecne zdviznyjch pravnych predpisov. %
Z hladiska prévnej tedrie teda ide o formalny pramen (formu) trestného
prdva procesného.

Amnestiu mdze prezident republiky v st¢asnosti udelit formou (i) agracid-
cie alebo (ii) rehabiliticie.

35 Rovnako Karabin, M. Komentir k § 395 Trestného poriadku. In: Centés, J. a kol. Trestny
poriadok. Velky komentdr. 2. aktualizované vydanie. Bratislava : Eurokédex, 2015, s. 695.

3 Hromada, ]., Madar, Z. a kol. Pravnicky slovnik. I. dil A — O. Praha : Orbis, 1972, s. 24.
K definicii amnestie pozri aj Dobrovicovd, G. Decision of President to Grant Amnesty —
Theoretical and Practical Issues in Slovak Republic. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzes-
zowskiego : Seria Prawnicza, 2019, ro¢. 27, & 108, s. 31 a nasl. a Téthovd, M. Hlava tdtu
v systéme delby moci. Kosice : Univerzita Pavla Jozefa Safirika v Kosiciach, 2015, s. 112.
Skalos, M. Institit amnestie a jeho uplatiiovanie na Slovensku v historickom a prévnom kon-
texte. In: Vasko, A., Kubosiovd, D., Pacalajovd, N. (eds.) Pravne rozpravy on-screen II. Sekcia
dejin a tedrie $tdtu a préva. Zbornik z online vedeckej konferencie konanej diia 13. 11. 2020
na Prévnickej fakulte Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Banskd Bystrica : Belianum,
Vydavatelstvo Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2021, s. 50.
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Negativna podmienka podia § 395 pism. b) TP

Agracidcia predstavuje v tuzemskych podmienkach nariadenie hlavy $tdtu,
ktoré spociva v odpusteni alebo zmierneni trestu ulozeného orgdnmi stidnej
moci (sadmi).

Rehabilitdcia predstavuje takd formu amnestie, ,,prostrednictvom krorej do-
chddza k zahladeniu odsiidenia, t. j. na rebabilitovanii osobu sa po rehabilitdcii
hladi ako na osobu, ktord nespdchala trestny éin. %

Od novelizécie Ustavy SR vykonanej dstavnym zékonom ¢&. 90/2001 Z. z.,
teda s t¢innostou od 1. janudra 2002 sa nepripista udelenie amnestie for-
mou abolicie, prostrednictvom ktorej vyuzitia mohla hlava $tdtu rozhodnd,
aby sa trestné konanie nezacinalo, a v pripade, ak sa uz zacalo, aby sa v fiom
nepokracovalo. Abolicia byva ponimand problematicky z dvoch dévodov.
Na jednej strane ostane potencidlny pachatel trestného ¢inu nepotrestany,
pri¢om verejnost zdroven strati moznost dozvediet sa, kto je potencidlnym
pachatelom trestného ¢inu. Na druhej strane je abolicia v podstate v roz-
pore s principmi prévneho $tdtu, pretoze prezident republiky pri realizdcii
aboli¢ného oprdvnenia neprimerane zasahuje do pésobenia sidnej moci,
ktord tym strdca oprdvnenie uplatnit prdvomoc a orgdny ¢inné v trestnom
konani nemézu pokracovat vo svojej pravnym poriadkom zverenej ¢innosti,
ktord smeruje k odhaleniu pdchatela trestného ¢inu. Ide teda o absolatny
zésah hlavy Stdcu do sféry stidnej ¢innosti.?®

V stvislosti s formami amnestie mozno poukdzat na zdvery starSej stidnej
praxe,®'? podla ktorych pri skiimani, ¢i predmetom trestného stihania je
skutok, na ktory sa vztahuje rozhodnutie prezidenta republiky o amnestii,
podla ktorého v trestnom stihan{ sa uz nesmie pokracovat (abolicia), a ¢i
je teda obnova konania v neprospech obvineného vylicend, je nevyhnutné
vychddzat z prévneho postdenia skutku, ktoré malo byt pouzité po povo-
leni obnovy konania v neprospech obvineného, nie z pravncho postdenia
skutku v pravoplatnom odsudzujiicom rozhodnuti, ktorého sa tyka ndvrh
na povolenie obnovy konania. K uvddzanému rozhodnutiu sa ziada mar-
gindlne poznamenat, Ze prévna doktrina nai pomerne casto odkazuje a je
stale do istej miery aktudlne, nie vSak v tej jeho Casti, v ktorej pojedndva
o abolicii. Ako bolo uvedené vyssie, abolicia sa v tuzemskom prévnom
poriadku uZ nepriptsta.

38 Nalez Ustavného stidu SR z 31. méja 2017, sp. zn. PL. US 7/2017.

399 Blizsie pozri Balog, B., Tittlovd, M., Fakla, M. Amnestie a milosti v prévnom poriadku Sloven-
skej republiky. Bratislava : Wolters Kluwer, 2019, s. 18; Krdlovd, V. Amnestie v istavodarnej
¢innosti Nérodnej rady Slovenskej republiky. In: Orosz, L., Horsidkovd, D., Cerriansky, P M.
(eds.) Ustava Slovenskej republiky a jej perspektivy. Skvalitiovanie Gstavného textu a zvy$o-
vanie autority slovenskej Gstavy — redlna moznost, alebo naivnd ildzia (?). Zbornik prispevkov
z verejného semindra DaniSovce 23. — 25. november 2022. KoSice : Univerzita Pavla Jozefa
Safirika v Kosiciach, Vydavatelstvo SafirikPress, 2022, s. 188 a nasl.; k predoslej dprave pozri
Cibulka, L. Komentar k § 102 pism. i) Ustavy SR. In: Cié, M. a kol. Komentir k Ustave
Slovenskej republiky. Martin : Matica slovenskd, 1997, s. 376.

0 R 56/1991.
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Negativne podmienky obnovy konania

Na rozdiel od amnestie predstavuje milost pravny ake, ktory je zjednoduse-
ne povedané urceny presne identifikovanej osobe. Ide o ,,individudlny akt,
ktory sa tyka konkrétne presne vymedzenej osoby a nikdy sa neméze dotkniit
injch 0séb, ktoré by pripadne boli v porovnatelnej situdcii. "

Doslovnym (adekvdtnym) vykladom aktudlneho znenia § 395 pism. b) TP
trestnost zanikd len udelenim amnestie, nie vSak v pripade, ak prezident
republiky omilosti konkrétnu osobu. V tejto stvislosti by bolo v rovine
pravneho vedomia de lege ferenda azda vhodné inpirovat sa ¢eskou prévnou
tGpravou. Trestni fdd totiz v § 279 pism. ¢) pouziva $irsie substantivum
»rozhodnutie, pricom avizovand konstrukcia sa podla ceskej pravnej do-

ktriny®'? vztahuje na individudlne milosti, ako aj na hromadné amnestie.*"

4.  Negativna podmienka podla § 395 pism. c) TP

Ak ide o vylicenie obnovy trestného konania pre (i) smrt alebo (i) vyhldse-
nie za mftveho, ziada sa poznamenat, Ze Trestny poriadok povodne pocital
len so smrtou obvineného. Vyhldsenie za mftveho bolo do § 395 pism. ¢)
TP doplnené novelou vykonanou zdkonom ¢&. 262/2011 Z. z. Avizovany
dodatok sa podla dovodovej sprévy realizoval z ddvodu, Ze instittit vyhldse-
nia za mftveho md rovnaky prdvny vyznam ako smrt konstatovand lekdrom.

Obnova konania nie je vylicend, ak obvineny zomrel alebo bol vyhldseny
za mftveho a ndvrh sa uplatiuje v jeho prospech. Ide teda o vynimkuz § 9
ods. 1 pism. d) TP, ktord vylucuje zacatie, resp. pokradovanie v trestnom
stthan{ vtedy, ak obvineny zomrel, pripadne bol vyhliseny za mftveho.
Ucelom tejto vynimky je podla slov Ustavného stidu SR*' posmrtne ocistit
Cest zomrelého, ako aj Cest jeho rodiny.

V konani o ndvrhu na povolenie obnovy konania iniciovanému vo vztahu
k obvinenému, ktory zomrel alebo bol vyhldseny za mftveho, sa s poukazom
na § 38 ods. 2 pism. d) TP ustanovuje dévod povinnej obhajoby. Povinne;j

311 Giba, M. Komentar k &. 102 Ustavy SR. In: Orosz, L., Svik, J. a kol. Ustava Slovenskej repub-
liky. Komentdr. Zvizok II. Bratislava : Wolters Kluwer, 2022, s. 260.
312 Napriklad Priry, £ Obnova fizeni. In: Césarovd, D., Fenyk, J., Giivna, T., Klouckovd, S., Man-
dik, V., Piiry, F, Repik, B., Rizek, A. Trestni pravo procesni. 4. aktualizované a pfepracované
vyddni. Praha : Linde, 2006, s. 672.
D4 sa azda domnievat, Ze slovensky zdkonodarca vychddzal zo star$icho ponimania milosti
a amnestif, ktoré obe kategérie stotoziiovalo. Napriklad J. Hromada a Z. Madar v roku 1972
podotkli, Ze milost moze byt udelend hromadne, osobdm individudlne neuréitym (amnestia),
alebo uréitej konkrétnej osobe. Pozri Hromada, J., Madar, Z. a kol. Pravnicky slovnik. 1. dil
A —O. Praha: Orbis, 1972, s. 24. V aktudlnej literatire je viak takyto pristup uZ prekonany,
pretoze Ustavodarca a aj zdkonodarca v Trestnom poriadku désledne odlisuji pojmy ,, milost™
a ,amnestia“. Pozri Poldk, P Komentdr k § 472 Trestného poriadku. In: Centés, J., Kurilov-
skd, L., Simovéek, 1., Burda, E. a kol. Trestny poriadok II. § 196 — 569. Bratislava : C. H. Beck,
2021, s. 972.
314 Naglez Ustavného stidu SR z 12. oktdbra 2017, sp. zn. 11 US 285/2017.
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Negativna podmienka podia § 395 pism. ¢) TP

obhajoby sa v tomto pripade, prirodzene, nemozno vzdat (§ 38 ods. 3 TP
a contrario).

Z aplikaénej praxe mozno poukdzat na pripad, ked obvineny podal nédvrh
na povolenie obnovy konania, ktorému prvostupriovy sid nevyhovel. Voci
prvostupriovému rozhodnutiu podal obvineny staznost a pred jej prejedna-
nim na druhom stupni zomrel. V takejto procesnej situdcii je potrebné uro-
bit zdver o potrebe prejednania a vecného vybavenia staznosti nadriadenym
sudom, a to prdve s poukazom na normativne posolstvo objektivizované
v § 395 pism. ¢) TP Aj na konanie v druhom stupni sa totiz identicky
vztahuje Gprava, podla ktorej rozhodovaniu o obnove konania v prospech
obvineného nebrdni pripad, ked obvineny zomrie, resp. dojde k jeho vy-
hldseniu za mftveho. V takom pripade vSak do konania nenastupuji osoby,
ktoré by podla § 396 ods. 3 TP mohli podat ndvrh na povolenie obnovy
konania v prospech obvineného a sid ani nie je povinny upovedomit také
osoby o dosial nerozhodnutom névrhu. Nadriadeny stid v$ak musi zomre-
lému obvinenému ustanovit obhajcu pre vznik dévodu povinnej obhajoby
v konan{ o mimoriadnom opravnom prostriedku podla § 38 ods. 2 pism. d)
TP. Obhajca doplni ndvrh na povolenie obnovy konania podla potreby,
navrhne vykonanie urcitych ddkazov a dal$im potrebnym spésobom parti-
cipuje na konani. Obdobné zdvery o nevyhnutnosti ustanovenia obhajcu by
platili aj v pripade, ak by obvineny zomrel po podani ndvrhu na povolenie
obnovy konania, ktory e$te nebol prejednany na prvom stupni. V takom
pripade by sa obhajca mohol okrem vysie uvedenych tkonov tiez zicast-
nit na verejnom zasadnut{ o ndvrhu na povolenie obnovy konania a vodi
rozhodnutiu z obnovovacicho konania by mohol podat aj riadny opravny
prostriedok — staznost podla § 402 ods. 3 TP3

V stwvislosti s dovodom obnovy konania podla § 395 pism. ) TP sa vyskyt-
la situdcia, kde prokurdtor prévoplatne zastavil trestné stihanie postupom
podla § 215 ods. 1 pism. d) TP z dévodu uvedeného v § 9 ods. 1 pism. d)
TP preto, Ze obvineny zomrel. Nato sa zistilo, Ze obvineny je nazive, pri¢om
smrt fingoval najmi z ddvodu snahy vyhnt sa trestnému konaniu. Doslo
teda k podaniu ndvrhu na povolenie obnovy pévodného konania v nepros-
pech obvineného. V takom pripade je povolenie obnovy konania logickym
vykladom § 395 pism. ¢) TP z opaku (4 contrario) mozné, pretoze obnova
konania v neprospech obvineného je pripustnd, ak sa po pravoplatnosti
povodného rozhodnutia zisti, Ze obvineny nezomrel a ani nebol vyhldseny
za mitveho, pri¢om predstieranie smrti bolo len prostriedkom na vyhnutie
sa trestnému konaniu.

3 Lord, ]., Polakovié, E. Problematika obnovy v trestnom konani. Socialistické sidnictvo, 1986,

ro¢. 38, ¢. 1,532 — 33.
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